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چکیده
‌بررسی‌تحولات‌نظری،‌ ‌دانش این‌حوزه‌است.‌در ‌روابط‌بین‌الملل‌از‌جمله‌موضوعات‌مهم‌در تحول‌نظری‌در

‌نهایت‌ظهور‌ مســئله‌کانونــی،‌چگونگــی‌خلق‌نظریه‌هــای‌جدید،‌ایجــاد‌مناظره‌های‌علمی‌میــان‌نظریه‌هــا‌و‌در

‌دو خوانش‌از‌ نظریه‌هایــی‌متفــاوت‌و‌یــا‌متعارض‌اســت.‌ورود‌مفهوم‌تمــدن‌به‌دانش‌روابط‌بین‌الملــل و ظهور

‌نموده‌اســت.‌یک‌رویکــرد،‌تمدن‌را‌ ‌دو‌رویکرد متفاوت‌آشــکار ‌روابــط‌بین‌الملل‌را‌در تمــدن، تحلیــل‌تمدنــی‌از

‌می‌گیرد.‌وجه‌ ‌نظــر ‌تمدن‌را‌به مثابه‌یــک‌»فرایند«‌3در به‌مثابــه‌یــک‌»وضعیــتِ«‌2ثابت‌و‌ایســتا، و‌رویکرد‌دیگــر

‌بــودنِ‌نظریه‌اذعــان‌دارنــد‌و‌تمــدن‌را‌به مثابه‌یک‌ ‌دو‌رویکــرد‌آن‌اســت‌کــه‌‌هــر دو‌بــه‌زمینه‌محور ک‌هــر اشــترا

‌ماهیت‌تمدن،‌نظام‌ ‌ارائه‌تعریفی‌متفــاوت‌از ســطح‌تحلیــل‌و‌مقوله‌ای‌سیاســی‌می‌پذیرند،‌اما‌تفــاوت‌آن ها‌در

‌این‌ بین‌الملل‌و‌بروندادهای‌تحلیلیِ‌کاربســت‌تمدن‌به مثابه‌یک‌ســطح‌تحلیل‌اســت. فرضیه‌پژوهش‌حاضر

‌روابط‌بین‌الملل،‌شــکل‌دهنده‌مناظــره‌ای‌تمدنی‌در‌ اســت‌کــه‌وجــود‌دو‌رویکرد‌متعارض‌نســبت‌به‌تمــدن‌در

‌این‌ ‌یــک‌نظریه‌تمدنی‌اســت.‌در ‌آســتانه‌ظهور ‌می‌رســد‌روابــط‌بین‌الملل‌در روابــط‌بین‌الملــل‌بــوده و‌بــه‌نظــر

پژوهش‌تاش‌می‌شود‌با‌روش‌توصیفی‌ـ‌تحلیلی‌و‌مراجعه‌به‌متون‌و‌فراتحلیل‌داده‌های‌تولید‌شده،‌تصویری‌

‌الزامات‌نظریه‌پردازی‌روابط‌بین‌الملل‌ارائه‌شود. ‌این‌مناظره‌و‌فراتحلیلی‌از روشن‌از

گان کلیدی:‌نظریه،‌فرانظریه،‌سطح‌تحلیل،‌تمدن،‌روابط‌بین‌الملل. واژ

 r.norozi@isca.ac.ir  ‌.دکترای‌روابط‌بین‌الملل،‌عضو‌هیات‌علمی‌پژوهشگاه‌علوم‌و‌فرهنگ‌اسامی،‌قم‌*
2. Condiation 

3. Process 
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مقدمه
‌پیدایش‌آن‌گذاشــته‌ روابــط‌بین‌الملــل‌بــه‌عنــوان‌یــک‌دانش‌نوپدیــد‌که‌تنهــا‌یک‌قــرن‌از
‌پرطرفدارترین‌رشته‌های‌علوم‌انسانی‌ ‌ســطح‌جهانی‌به‌یکی‌از اســت،‌با‌گسترش‌روابط‌در
‌و‌ تبدیــل‌شــده‌اســت.‌کاربردی‌بودن‌این‌رشــته‌و‌توجه‌بــه‌ابعاد‌مختلــف‌آن‌موجب‌تطور
‌نظریه‌پردازی‌بازتاب‌ ‌این‌تحول‌در ‌این‌رشته‌شده‌که‌بخش‌قابل‌توجهی‌از تحول‌مدام‌در
‌نظریه‌ها‌مرهون‌مناظراتی‌اســت‌که‌حول‌مفاهیم‌محتوایی‌یک‌دانش‌ یافته‌اســت.‌ظهور
شکل‌می‌گیرد.‌اینکه‌صورت بندی‌قدرت‌و‌نظم‌جهانی‌چگونه‌شکل‌می‌گیرد؟‌رابطه‌میان‌
‌ گی‌های‌نظــام‌بین‌الملل‌ـ ‌نظــام‌بین‌الملل‌چگونه‌اســت؟‌صفــات‌و‌ویژ کارگــزاران‌و‌ســاختار
‌آنارشی،‌نظم‌و...‌ـ‌چه‌ماهیتی‌دارند؟‌و‌بهترین‌نوع‌مواجهه‌کنش گران‌با‌این‌صفات‌ نظیر

‌فضای‌نظریه‌پردازی‌مطرح‌می‌شود.‌ که‌در چیست؟‌سوالاتی‌است‌
‌ســوالات،‌ابتــدا‌فرانظریه‌خود‌ ‌نظریــه‌بــرای‌پاســخ‌به‌ایــن‌دســته‌از نظریه‌پــردازان‌هــر
‌آن‌به‌توصیــف‌و تعریف‌مفاهیم‌ ‌اســاس‌اســتنتاجات‌برآمــده‌از را‌ســامان‌داده‌و‌ســپس‌بــر
محتوایــی‌و‌ســپس‌بــه‌تبیین‌روابط‌میــان‌این‌مفاهیم‌برای‌شــکل‌‌دادن‌بــه‌دانش‌روابط‌
بین‌الملل‌اقدام‌می‌کنند.‌شــاید‌بتوان‌گفت‌که‌مفهوم‌تمدن‌از‌جمله‌مهم ترین‌مفاهیمی‌
‌دوران پســاجنگ‌ســرد، به‌آن‌توجــه‌نموده‌اند.  اســت‌کــه‌نظریه‌هــای‌روابــط‌بین‌الملل‌در
‌نظریه‌برخورد‌ ‌دانش‌روابط‌بین‌الملل، برآمده‌از ورود‌تمدن‌به مثابه‌یک‌ســطح‌تحلیل‌در
تمدن‌هــای‌ســاموئل‌هانتینگتــون‌1بود،‌اما‌متوقــف‌و‌محدود‌به‌این‌نظریــه‌نماند.‌مفهوم‌
‌پیتر.جی‌کاتزنشتاین،‌رابرت‌ ‌نظریه‌پردازان‌روابط‌بین‌الملل‌نظیر تمدن‌توســط‌بسیاری‌از

گرفت.‌ ‌ ،‌مارتین‌هال،‌پارتیک‌جکسون‌و...‌مورد‌بررسی‌قرار کالینز کس،‌رندال‌ کا
‌پیش‌بینی‌روابط‌آینده‌میان‌قدرت‌های‌ برخاف‌رویکرد‌آینده‌پژوهانه‌هانتینگتون‌که‌بر
‌اســت‌و‌با‌یک‌رویکرد‌آسیب‌شناسانه‌به‌ بزرگ‌جهانی‌و‌منشــاء‌درگیری‌ها‌و‌منازعات‌متمرکز
ســامان‌نظام‌بین‌الملل‌می‌پردازد،‌گروه‌دوم،‌به‌تمدن‌به مثابه‌یک‌مفهوم‌اثباتی‌و‌ایجابی‌
‌روابــط‌بین‌الملــل‌توجه‌دارند‌که‌برایند‌این‌تحلیل،‌توجه‌به‌جایگاه‌مهم‌تمدن‌به مثابه‌ در
‌دولــت‌تمدنی‌را‌ ‌روابــط‌بین‌الملل‌نظیر ‌اســت‌که‌می‌توانــد‌مفاهیمی‌جدیــد‌در یــک‌بازیگــر
‌توانایی‌تحلیل‌ ‌تحلیلی‌خاصی‌ارائه‌دهد‌که‌از شکل‌دهد.‌همچنین‌می‌تواند‌یک‌و‌سازوکار

1. Huntington
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‌می‌کند(‌ ‌راهکارهای‌صلح‌ســازی‌تمرکز ‌علت‌جنــگ،‌بر ‌بر کنش گــریِ‌ایجابــی‌)به‌جــای‌تمرکز
‌است.  ‌بازیگران‌به‌نحو‌واقع‌بینانه‌تری‌برخوردار برخی‌از

‌رشــته‌روابــط‌بین‌الملــل‌صورت بندی‌مشــخصی‌را‌ایجاد‌ ‌ایــن‌مناظــره‌علمی‌در ظهــور
‌داده‌های‌تولید‌ ‌ارائــه‌این‌صورت بنــدی‌و‌ارائه‌فراتحلیلــی‌از کــرده‌کــه‌رســالت‌پژوهش‌حاضر
‌دو‌دسته‌نظریه‌پردازان،‌ ‌تاش‌دارد‌تا‌نشــان‌دهد‌که‌هر شــده‌موجود‌اســت.‌پژوهش‌حاضر
‌می‌گیرنــد،‌همچنین‌نظریه‌پــردازی‌روابط‌بین‌الملل‌ ‌نظر تمــدن‌را‌به مثابــه‌امری‌سیاســی‌در
‌این‌اســاس‌تاش‌دارند‌تا‌حرکت‌به‌ســمت یک‌نظریه‌تمدنی‌را‌ ‌می‌داننــد‌و‌بر را‌زمینه‌محــور
‌نشان‌دهند.‌اما‌دو‌خوانش‌متفاوت‌موجب‌می‌شود‌که‌برایندها‌و‌پیامدهای‌ اجتناب‌ناپذیر
‌از‌جهان و‌رویکرد‌ تحلیلی‌متفاوتی‌را‌به‌دست‌دهند.‌رویکرد‌نخست‌به‌تصویری‌منازعه‌آمیز
دوم‌بــه‌تصویــری‌ارتباطــی‌و‌تعاملــی‌میــان‌تمدن‌ها‌می‌رســد. نقطه‌شــروع‌رویکرد‌نخســت،‌
‌می‌رسد‌ زمینه‌های‌جنگ‌و‌نقطه‌شــروع‌رویکرد‌دوم،‌چگونگی‌گســترش‌صلح‌اســت.‌به‌نظر
‌دو‌گروه‌توانســته‌اند‌تمدن‌را‌به مثابه‌یک‌ســطح‌تحلیل‌تثبیت‌نمایند‌و‌امروزه‌می‌توان‌از‌ هر
‌این‌مناظره‌ ســطح‌تحلیل‌تمدن‌و‌یا‌رویکرد‌تمدنی‌ســخن‌به‌میان‌آورد‌و‌در‌صورت‌استمرار

‌نظریه‌تمدنی‌سخن‌به‌میان‌آورد.‌ ‌آینده‌ای‌نزدیک‌بتوان‌از علمی، احیاناً‌در

چارچوب‌مفهومی‌
‌تمــدن‌به مثابــه‌یــک‌چارچوبِ‌مفهومــی،‌نیازمند‌ایضاح‌مفهومی‌ســه‌مفهوم‌ بهره‌گیــری‌از
‌»تمدن«،‌»ایده‌هدایت‌گر‌ بنیادین‌مرتبط‌با‌تمدن‌پژوهی‌است.‌این‌سه‌مفهوم‌عبارتند‌از
‌تمدن‌ ،‌۱39۴(؛‌یعنی‌برای‌آنکه‌بتوان‌از ‌تمدنی«‌)رک:‌نوروزی‌فیروز تمدن«‌و‌»حوزه‌اعتبار
‌ابهام‌ به‌صورت‌یک‌چارچوب‌حداقلی‌استفاده‌کرد، حداقل‌می‌بایست‌این‌سه‌مقوله‌را‌از
اولیه‌خارج‌و‌ســپس‌رابطه‌این‌ســه‌مفهوم‌را‌تبیین‌نمود. ماهیت‌تمدن‌ـ‌خود‌واژه‌تمدن‌
‌تمدن،‌به‌بررســی‌قلب‌و‌ ‌آن‌اشــاره‌دارد.‌ایده‌هدایت‌گر ـ‌به‌تعریف‌آن‌و‌تعیین‌حدود‌و‌ثغور
‌به‌چگونگی‌کشف،‌بسط‌و‌گسترش‌ ‌تمدنی‌نیز نقطه‌کانونی‌تمدن‌می‌پردازد.‌حوزه‌اعتبار

‌قلمرو‌تمدنی‌خود‌اشاره‌دارد. ‌داخل‌و‌بیرون‌از تمدن‌در

الف؛‌ماهیت‌تمدن
‌اینجــا‌رویکــرد‌ بــه‌تمــدن‌اســت.‌در نــگاه‌درونــی‌ بــه‌ ‌ماهیــت‌تمــدن،‌معطــوف‌ از بحــث‌
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‌گرفته‌می‌شود.‌ ‌نظر ‌اجتماعی‌در ‌است؛‌زیرا‌تمدن‌یک‌امر جامعه‌شناختی‌به‌تمدن‌مدنظر
، تمـــدن‌مفهومی‌اســت‌که‌بـــا‌عرصــه‌عمل‌و‌کنش‌انسانـــی‌مرتبط‌اســت. از‌ بــه‌بیــان‌دیگر
‌قابلیت‌انضمامی  ‌فضــای‌عملیاتی، تمدن‌از ایــن‌رو‌می‌تــوان‌گفت‌که‌به‌دلیل‌اثرگذاری در
‌پسِ‌ ‌اســت.‌بنابراین،‌این‌پرســش‌که‌آیا‌تمدن‌امری‌واقعی‌است‌یا‌نه؟ در ‌شــدن‌برخوردار
‌درون‌مفهوم‌تمدن‌اســتخراج‌ ‌قابل‌فهم‌اســت‌که‌آیا‌می‌تــوان‌شــاخص‌هایی‌را‌از ایــن‌امــر
؟‌برای‌کشــف‌این‌شــاخص‌ها،‌نخســت‌لازم‌اســت‌مشــخص‌کنیم‌که‌یک‌تمدن‌ کرد‌یا‌خیر
چــه‌محتویاتــی‌دارد؟‌و‌ثانیــاً‌مرزهــای‌آن‌کجاســت )Jackson, 2010: 176- 177(؟ رابــرت‌
‌می‌باشند‌که‌ ‌و‌فعالیت‌های‌بشر ‌افکار ‌تداوم‌در ‌است‌که‌تمدن‌ها‌بیانگر ‌این‌باور کس‌بر کا
‌مســائل‌کنونی‌ گاهی‌خود‌از ‌تاش‌هســتند‌تا‌به‌آ از‌طریق‌آن‌گروه‌های‌مختلف‌انســانی‌در

 .)Cox, 2002: 32( تمسّک‌جویند
‌اســاس‌هویت‌تمدنی‌ ‌یا‌همان‌کنش‌بر ‌تنظیم‌رفتار ک‌و‌شــاخص‌تمدنی‌بودن‌نیز ما
‌هویت‌ملی،‌یا‌هویت‌دینی؛‌بلکه‌بایستی‌همه‌ ‌اساس‌هویت‌های‌خرد‌نظیر است،‌نه‌فقط‌بر
‌نقش‌داشــته‌باشــد.‌بنابراین،‌به‌نظر‌ ‌آن‌رفتار مــوارد‌تعیین‌کننــده‌هویــت‌)هویت‌تمدنی(‌در
‌معنــای‌مصطلح‌از‌ می‌رســد‌کــه‌تمــدن‌جمــع‌میان‌قــدرت‌نظامی،‌قــدرت‌اقتصادی‌)اعــم‌از
‌ایــن‌تعریــف‌فرهنــگ‌تنها‌یــک‌ضلع‌از‌ اقتصــاد،‌تکنولــوژی‌و...(‌و‌قــدرت‌فرهنگــی‌اســت‌و‌در
‌تمدن‌سازی‌ ‌ابعاد‌می‌تواند‌در گرفته‌می‌شود‌و‌در‌صورت‌همراه‌شدن‌با‌سایر ‌ ‌نظر تمدن‌در
‌مواجهه‌ مشارکت‌کند؛‌یعنی‌فرهنگ‌زمانی‌عنصری‌تمدنی‌می‌شود‌که‌آن‌انسان‌یا‌جامعه‌در
با‌محیط‌پیرامونی‌خود‌هم‌امکان‌بقاء‌)بعد‌نظامی(‌و‌هم‌امکان‌تعامل‌جهت‌برآورده ‌کردن‌
،‌تمدن‌رابطه‌ نیازمندی‌هــا‌بــا‌هــدف‌ارتقاء‌قابلیت‌های‌خود‌را‌داشــته‌باشــد.‌بــه‌بیان‌دیگــر
‌راستای‌رشد‌و‌تعالی(‌و‌هم‌جنبه‌ انسان‌با‌انسان‌است،‌هم‌جنبه‌ایجابی‌و‌اثباتی‌)تعامل‌در
گرفته‌می‌شود‌)وجه‌امنیتی‌و‌توان‌مقابله‌با‌دیگربودها‌به‌لحاظ‌نظامی(. ‌ ‌نظر سلبی‌آن‌در

‌تمــدن‌می‌توان‌هــم‌اجتماعــی‌و‌ارتباطی‌بــودن‌تمدن‌را‌ ‌چنــد‌تعریف‌از بــا‌مــروری‌بــر
‌واژه‌جدید‌»تمدن«‌ ماحظــه‌کــرد‌و‌هم‌انضمامی‌بــودن‌آن‌را‌تأیید‌نمود.‌میرابئوی‌اول‌۱از
‌آن‌قوانین‌مدنــی‌جایگزیــن‌قوانین‌ بــرای‌توصیــف‌جامعــه‌ای‌اســتفاده‌کــرده‌اســت‌کــه‌در
‌این‌مبنا‌جامعه‌متمدن‌جامعه‌ای‌ نظامی‌شده‌اند‌)Quoted in: Mazlish, 2004: 14(. بر

1. Mirabeau the Elder
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‌قوانین‌مدنی‌بحث‌می‌شود،‌ ‌آن‌برای‌سامان ‌بخشیدن‌به‌حیات‌اجتماعی،‌از است‌که‌در
‌اســت‌کــه‌واژه‌تمدن‌بر‌ ‌این‌باور ‌تقویت‌این‌دیدگاه‌بر کــس‌در نــه‌قوانیــن‌نظامــی.‌رابرت‌کا

 .)Cox, 2002: 2( فرایند‌مدنیت‌1‌ِرو‌به‌رشد،‌یعنی برابرنهاد‌2بربریت‌دلالت‌دارد
‌بربریت‌ ‌باشــد،‌آن‌جامعــه‌از ‌درجه‌بالاتــری‌برخوردار ‌ایــن‌اســاس‌هرچه‌مدنیــت‌از بــر
‌ارتقــای‌تغییرات،‌بــه‌درجه‌ ، کارآمــدی‌جامعــه‌مدنــی‌در ‌می‌شــود،‌بــه‌عبــارت‌دقیق‌تــر دور
‌معتقد‌ همبستگی‌مدنی‌آن‌جامعه‌بستگی‌دارد .)Cox, 2002: 16(‌آلکس‌دوتوکویل‌3نیز
کم‌اند،‌یک‌قانون‌اســت‌کــه‌از‌همه‌ ‌میــان‌قوانینــی‌که‌بــر‌جوامع‌انســانی‌حا اســت‌کــه‌»در
‌است،‌به‌این‌صورت‌که:‌برای‌آنکه‌انسان‌ها‌متمدن‌شوند‌ ‌و‌روشن‌تر ‌دقیق‌تر قوانین‌دیگر
‌به‌‌اندازه‌افزایش‌ ‌به‌‌هم‌‌پیوستنِ‌انسان‌ها«‌نیز و‌همچنان‌متمدن‌باقی‌بمانند،‌باید‌»هنر

:‌هانتینگتون،‌۱۱‌:۱37۸(.‌ سطح‌برابری‌آن‌ها‌رشد‌یابد«‌)به‌نقل‌از
‌تمدن،‌می‌تــوان‌اینگونــه‌نتیجه‌گرفت‌کــه‌تمدن،‌یک‌ بــا‌توجــه‌بــه‌تعاریف‌پیشــین‌از
‌یــا‌ایده‌بنیان‌اســت‌کــه‌در‌طول‌زمان‌و‌مــکان،‌خود‌را‌تولیــد‌و‌بازتولید‌ اجتمــاع‌ایده‌محــور
‌این‌رو،‌ می‌کند‌تا‌بتواند‌به‌تقاضا‌برای‌پیشــرفت‌های‌تاریخی‌مورد‌نیاز‌خود‌پاســخ‌دهد.‌از
‌اســاس‌یــک‌ایده‌مشــخص‌برســد،‌می‌تواند‌ ‌اجتماعــی‌کــه‌بتوانــد‌بــه‌توافقی‌جمعی‌بر هــر
‌هر‌ ‌مادی‌و‌یــا‌معنوی‌دهــد،‌اما‌در تمــدن‌باشــد.‌ایــن‌ایده‌ممکن‌اســت‌کــه‌غلبه‌را‌بــه‌امر

کانونی‌گسترده‌است. صورت‌تشکیل‌تمدن،‌نیازمند‌یک‌ایده‌

‌تمدن ب.‌ایده‌هدایت گر
‌مطالعــات‌تمدنی‌اهمیت‌دارد.  ‌تمدن4 مفهوم‌دیگری‌اســت‌که‌در مفهــوم‌ایــده‌هدایت‌گر
‌آن‌به‌نام‌های‌ ‌تمدن‌است‌که‌از ‌تمدن،‌کشفِ‌مهم‌ترین‌مؤلّفه‌هر ‌ایده‌هدایت‌گر ‌از منظور
‌یک‌ایده‌ ‌تمدنی‌از ‌کانونی‌تمدن،‌قلب‌تمدن‌و...‌یاد‌شــده‌اســت.‌هر ‌عنصرِ مختلفی‌نظیر
‌می‌دهد.‌ ‌اســت‌که‌تمدن‌را‌در‌جهت‌تمدن‌ شــدن‌قرار ‌و‌موتور‌محرک‌برخوردار هدایت‌گر
‌را‌تبیین‌ ‌خــود‌و‌دیگــری‌ارائــه‌می‌دهد،‌ایــده‌هدایت‌گــر ‌تمدنــی‌بســته‌بــه‌تعریفی‌که‌از هــر

1. Civility

2. Antithese 

3. Alexis Tocqueville

4. Presiding Idea of Civilization.



۱۸۴

۱4
0۱ 

ان
ست

تاب
 ،)

70
ی 

یاپ
 )پ

ه 4
مار

 ش
،۱۳

ره 
دو

ی، 
ملل

ن ال
 بی

ی و
اس

سی
ی 

ها
ت 

یاف
ره

مه 
لنا

ص
ف

«‌را‌به‌‌عنــوان‌»روحی«‌‌۱که‌تمدن‌را‌می‌ســازد،‌ ‌»ایده‌هدایت‌گــر می‌کند.‌ســید حســین‌نصــر
‌تمدن‌ ‌تمدنی،‌معیار‌خودش‌را‌دارد«.‌معیار معرفــی‌می‌کنــد )Nasr, 2009: 9(؛ یعنی »هــر
‌تمدن‌اروپایی‌با‌ ‌تمدن‌اســامی‌متفاوت‌اســت؛‌درست‌همان‌گونه‌که‌معیار چینی‌با‌معیار
‌کارت‌شناسایی‌ ‌تمدنی‌بیانگر ‌هر ،‌معیار ‌تمدن‌هندی‌تفاوت‌دارد.‌به‌عبارت‌ساده‌تر معیار

و‌دی.‌ان.‌‌‌ای.‌۲آن‌تمدن‌است.‌
کی‌برای‌تعیین‌این‌نکته‌است‌که‌چه‌کسی‌»غیرمتمدن«‌ ‌تمدن‌ما ‌آن،‌معیار افزون‌بر
‌»متمدن«‌ ‌تمدن‌دیگر ‌یک‌تمدن،‌می‌تواند‌در و‌چه‌کسی‌»متمدن«‌است.‌»غیرمتمدن«‌در
‌بــه‌ایــن‌ ‌گرفتــه‌شــود‌و‌برعکــس« )Mozaffari, 2002: 47(. توجــه‌بــه‌ایــده‌هدایتگــر ‌نظــر در
‌یك‌از‌جوامع‌مورد‌مطالعه‌صورت‌ ‌اســاس‌ارزش‌های‌هر معناســت‌که‌ســنجش‌تمدن‌باید‌بر
‌تمــدن‌باشــد )O’hagan, 2007: 21(‌و‌ ‌درون‌هــر ‌اســاس‌ایــده‌هدایت‌گر گیــرد‌و‌داوری‌هــا‌بــر
‌مشــخص‌بــرای‌بررســی‌و‌ســنجش‌تمدن‌ها،‌ســبب‌فهم‌ تعمیم‌دهــی‌یــک‌ایــده‌هدایت‌گــر

‌تمدن‌ها‌می‌شود.  ناقص‌از

‌تمدنی ج؛‌حوزه‌اعتبار
کالینز‌3)۱3۲‌:۲۰۰7(‌ ‌تمدنی‌اســت.‌رندال‌ ‌مفهوم‌ســوم‌نیازمند‌ایضاح،‌مفهوم‌حوزه‌اعتبار
‌است‌که‌شعاع‌اثرگذاری‌تمدن‌ ‌برخوردار ‌یک‌یا‌چند‌مرکز ‌است‌که‌یک‌تمدن‌از ‌این‌باور بر
‌اساس‌ ‌تمدنی‌یاد‌می‌کند‌و‌بر ‌آن‌به‌حوزه‌اعتبار ‌تمدن‌را‌مشخص‌می‌کنند‌و‌از ‌بیرون‌از در
آن‌بــه‌بررســی‌تمدن‌هــا‌می‌پــردازد.‌ایــن‌مفاهیم‌و‌شــاخص‌ها‌امــکان‌بهره‌منــدی‌نظری‌از‌
‌اصطاح‌»قلمرو‌ ‌تبیین‌قدرت‌تمدن،‌از کالینز به‌منظور تمدن‌را‌برای‌ما‌فراهم‌می‌ســازند.‌
‌اصطاح‌»حوزه اعتبار تمدنی« اســتفاده‌ ‌از کاتزنشــتاین‌نیز ‌تمدنی«‌4و‌پیتر‌جی.‌ پرســتیژ

 .)Collins, 2007: 132- 147; Katzenstein, 2010: 151(کرده‌اند‌
‌از‌حوزه‌ ‌و‌ارتباط‌اجتماعــی‌می‌داند.‌منظور ‌تمــدن‌را‌به مثابه‌یک‌قلمرو‌اعتبار کالینــز
‌تمدنی،‌حوزه‌اثرگذاری‌تمدن‌اســت‌که‌بــا‌اتکاء‌به‌قدرت‌ ‌تمدنــی‌و‌یا‌قلمرو‌پرســتیژ اعتبــار

1. Spirit

2. DNA

3. Randall Collins

4. Zone of civilizational prestige
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،‌تمدن‌به‌مثابه‌پرســتیژی‌اســت‌کــه‌یک‌یا‌ ‌کالینــز ‌منظــر فرهنگــی‌صــورت‌می‌گیــرد،‌زیــرا‌از
،‌هم‌فعالیت‌اجتماعی‌و‌ ‌فرهنگی‌دارد.‌بنابراین،‌تمدن‌به مثابه‌قلمرو‌پرستیژ چندین‌مرکز
‌یک‌تمدن،‌قابلیت‌ ‌می‌گیرد‌)Collins, 2007: 133(.‌حوزه‌اعتبار ‌بر هم‌تنوع‌فرهنگی‌را‌در
‌بیشتر‌ جذب‌و‌انجذاب‌یک‌تمدن‌نســبت‌به‌محیط‌پیرامون‌اســت‌و‌هرچه‌شــعاع‌این‌امر
‌تشــکیل‌دهنده‌ ‌عناصر ‌تمدنی‌بــر ‌افزایــش‌می‌یابد.‌حــوزه‌اعتبــار باشــد،‌قــدرت‌تمــدن‌نیــز
‌زبان،‌دین‌)مذهب(،‌نژاد،‌تاریــخ‌و...؛‌یعنی‌هرآنچه‌که‌ ‌می‌گیرنــد،‌نظیر هویــت‌تمدنــی‌قرار
‌داوود‌اوغلو‌عمق‌اســتراتژیک‌را‌ ‌ســاخت‌یــک‌هویــت‌تمدنی‌مشــارکت‌دارند‌و‌بــه‌تعبیــر در

برای‌یک‌تمدن‌می‌سازند.‌
‌اســاس‌مفاهیــم‌فوق‌می‌بایســت‌بیان‌ ‌طراحی‌یــک‌چارچــوب‌مفهومی‌بر بــه‌منظــور
‌اســاس‌ایده‌هدایت‌گر‌خود‌شــکل‌ ‌تمدنی‌بر روابــط‌منطقــی‌ســه‌مفهوم‌را‌ترســیم‌کرد.‌هــر
‌شــکل‌دهی‌ ‌تمدن‌هــا‌رقابت‌می‌کنــد.‌ماهیت‌این‌ایده‌در می‌گیــرد‌و‌بــه‌وســیله‌آن‌بــا‌دیگر
‌تمدنی‌خود‌گســترش‌ ‌اســاس‌حوزه‌اعتبار ‌تمدنی‌بر ‌مهم‌اســت.‌هر ‌بســیار به‌حوزه‌اعتبار
‌درجه‌هم‌بســتگی‌ ‌باشــد‌و‌نیز ‌یک‌تمدن‌بیشــتر ‌فرهنگی‌در می‌یابــد‌و‌هرچــه‌تنــوع‌و‌تکثــر
‌فرایند‌گســترش‌قــرار‌خواهد‌ ‌باشــد،‌تمدن‌در ‌ســطح‌بالایی‌برخوردار ‌از بــا‌وجــود‌ایــن‌تکثر
‌عمل‌ ‌تمدن‌ارتباط‌تنگاتنگی‌در ‌تمدن‌و‌ایده‌هدایت‌گر گرفت. بنابراین، میان‌حوزه‌اعتبار
‌تمدن‌و‌یا‌ضعف‌ ‌تمدن،‌می‌تواند‌ســبب‌افزایش‌اعتبار شــکل‌خواهد‌گرفت.‌ایده‌هدایت‌گر
‌عرصه‌داخلی‌ ‌در ‌تمدنی‌بخواهد‌به‌مثابه‌یک‌کنش گر گر ‌تمدن‌ها‌شــود.‌ا ‌قبال‌دیگر آن‌در
‌شــود‌و‌بــرای‌اینکــه‌میزان‌قــدرت‌تمدنــی‌آن‌قابل‌مقایســه‌با‌دیگر‌ یــا‌عرصــه‌جهانــی‌ظاهر
‌باشــد‌تــا‌بتوانــد‌تبیین‌کننده‌قدرت‌ ‌شــاخصه‌های‌خاصی‌برخودار تمدن‌هــا‌باشــد،‌باید‌از

تمدنی‌باشد.‌
‌روابط‌بین الملل‌استفاده‌می شود،‌ ‌تمدن‌به مثابه‌یک‌سطح‌تحلیل‌در هنگامی‌که‌از
‌اساس‌آن‌دو‌ ‌ماهیت‌تمدن‌ارائه‌دهد‌و‌سپس‌بر ‌نخست‌تاش‌می کند‌تعریفی‌از تحلیل گر
‌تمدنی‌را‌صورت بنــدی‌کرده‌و‌در‌ ‌تمــدن‌و‌حوزه‌اعتبــار ‌یعنی‌ایــده‌هدایت گر مفهــوم‌دیگــر
نهایت‌سطح‌و‌نوع‌کنش گری‌آن‌تمدن‌را‌با‌محیط‌پیرامون‌تفسیر‌می کند.‌مثلاً‌هانتینگتون‌
ماهیت‌تمدن‌چینی‌یا‌اسامی‌را‌یک‌ماهیت‌ثابت‌و‌ایستا،‌و‌بدون‌امکان‌تعامل‌با‌محیط‌
‌آن‌را‌کنفســیوس‌برای‌تمدن‌چینی‌و‌دین‌اســام‌ ‌می‌گیرد،‌ایده‌هدایت گر ‌نظر پیرمونی‌در
‌قدرت‌نظامی‌ ‌تمدنی‌آن‌را‌مبتنی‌بر با‌قرائت‌ارتدکس‌آن‌لحاظ‌کرده‌و‌ســپس‌حوزه‌اعتبار
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‌نتیجــه‌خروجــی‌تحلیــل،‌جنگ‌میــان‌تمدن‌هــا‌خواهــد‌بود‌که‌ ‌می‌کنــد.‌در صــرف‌تفســیر
‌بــه‌صورت‌تفصیلــی‌به‌ایــن‌دو‌رویکرد‌و‌نحوه‌کاربســت‌ ‌بخــش‌تحلیلــی‌پژوهــش‌حاضــر در

چارچوب‌مفهومی‌آن‌اشاره‌خواهد‌شد.

دلالت‌سیاسی‌تمدن‌و‌ورود‌به‌دانش‌روابط‌بین الملل
‌ورود‌تمــدن‌بــه‌دانش‌سیاســی‌و‌ســپس‌روابط‌بین‌الملــل،‌نیازمنــد‌اجماعی‌اولیه‌ ســرآغاز
‌شــاهد‌توجــه‌به‌مقولــه‌»تمدن«‌و‌ ‌دیرباز گرچه‌از ‌دلالــت‌سیاســی‌تمدن‌اســت.‌ا مبنــی‌بــر
‌مختلــف‌مرتبط‌با‌ ‌آثار ‌بخش‌هــای‌مختلــف‌علــوم‌اجتماعی‌بوده‌ایــم‌ـ‌نظیر »تمدن‌هــا«‌در
تاریخ‌تمدن‌و‌یا‌تحلیل‌ابن‌خلدون‌از‌چگونگی‌گردش‌قدرت‌میان‌بربرها‌و‌شهرنشین‌هاـ، 
‌علوم‌اجتماعی‌بوده‌اســت؛‌زیرا‌پرسشــی‌ ‌از ‌علوم‌سیاســی،‌این‌توجه‌به‌مراتب‌کم تر اما‌در
‌اینکه‌ارتبــاط‌آن‌با‌علوم‌سیاســی‌و‌ ‌حــوزه‌مطالعــات‌تمدنــی‌مطرح‌بــود،‌مبنی‌بــر مهــم‌در
‌اســاس‌چه‌الگویی‌می‌توان‌این‌ زیرمجموعه‌های‌آن‌چگونه‌قابل‌صورت‌بندی‌اســت؟‌و‌بر
،‌چگونــه‌می‌توان‌مطالعات‌تمدنــی‌را‌به‌عنوان‌ مطالعــات‌را‌توســعه‌داد؟‌یــا‌بــه‌عبارت‌بهتر
‌نیازمنــد‌تبیین‌مواضع‌ ‌حــوزه‌مطالعات‌سیاســی‌معرفــی‌کرد؟‌این‌امــر عرصــه‌ای‌جدیــد‌در

‌قبال‌دیدگاه‌ها،‌الگوها‌و‌نظریات‌این‌رشته‌است.‌ مطالعات‌تمدنی‌در
‌علوم‌انسانی،‌هنگامی‌که‌علوم‌سیاسی‌شاهد‌پدیده‌ای‌نو‌می‌باشد،‌دو‌ همانند‌سایر
‌مسئله‌مربوط‌به‌مطالعات‌تمدنی‌ ‌آن‌شکل‌می‌گیرند.‌در سر‌طیف‌موافقان‌و‌مخالفان‌در
‌مطالعات‌سیاسی‌ ‌شــاهد‌آن‌هستیم‌که‌گروهی‌مخالف‌نقش‌تمدن‌در و‌علوم‌سیاســی‌نیز
‌علوم‌سیاسی‌ ‌مسائل‌موجود‌در ‌الگوی‌تمدنی‌را‌کارگشای‌بسیاری‌از هستند‌و‌برخی‌دیگر
‌تاریخ،‌جامعه‌شناســی،‌فلســفه‌و...،‌ می‌دانند.‌به‌اعتقاد‌آن‌ها،‌با جدایی‌علوم‌سیاســی‌از
‌این‌صورت‌ورود‌مطالعات‌تمدنی‌به‌علوم‌ کرد.‌در ‌اصطاح‌علوم‌سیاسی‌تشکیک‌ باید‌در
سیاســی‌ســبب‌می‌شــود‌که‌این‌انفصال،‌پایــان‌یابد‌و‌چارچوب‌های‌تحلیلــی‌تازه‌ای‌ظهور‌
‌قالب‌های‌معرفتی‌ناهمگون‌و‌ نمایند؛‌زیرا‌مطالعات‌تمدنی‌مجموعه‌ای‌به‌هم‌پیوســته‌از

ورودی‌های‌مختلف‌است‌)صالح‌و‌محروس،‌‌۱۴‌:۱39۰ـ‌۱۵(.‌
‌میان‌متخصصین‌علوم‌سیاسی‌به‌ ‌این‌زمینه‌این‌بود‌که‌عامل‌تمایز پرسش‌دوم‌در
‌عام‌و‌روابط‌بین‌الملل‌به‌طور‌خاص‌با‌ســایر‌حوزه‌های‌علوم‌انســانی‌چیست؟،‌که‌به‌ طور
‌مطالعه‌و‌تحقیق‌پیرامون‌روابط‌میان‌تمدن‌ها‌نمی‌پردازند؟ )صالح‌و‌محروس،‌۱۵‌:۱39۰(. 
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پاســخ‌نهایی‌به‌عدم‌توجه‌دانش‌روابط‌بین‌الملل‌به‌مطالعات‌تمدنی‌این‌بود‌که‌اساســاً 
‌تحولات‌ کثر دانــش‌روابــط‌بین‌الملل‌بــه‌عنوان‌یک‌دانــش‌امریکایی‌شــناخته‌می‌شــود‌و‌ا
‌ایالات‌متحده‌امریکا‌اســت‌و‌این‌ ‌تحولات‌علمی‌و‌سیاســی‌در تئوریک‌این‌رشــته،‌تابعی‌از
‌علوم‌سیاسی‌نیز‌صدق‌می‌کند؛ یعنی‌برای‌رسیدن‌به‌ ‌قضیه‌مطالعات‌تمدنی‌در مورد‌در
‌مطالعات‌ کاوی‌تمدن‌در ‌وا ‌دانش‌روابط‌بین‌الملل،‌ضروری‌اســت‌کــه‌از جایــگاه‌تمدن‌در

‌کنیم.  ‌آمریکا‌آغاز روابط‌بین‌المللی‌در
‌جایــگاه‌تحلیــل‌تمدنی‌ ‌ارائــه‌گزارشــی‌از پاتریــک‌جکســون‌۱)‌۱۸۱‌:۲۰۱۰-۱۸۲(‌پــس‌از
‌امریــکا،‌به‌این‌نتیجه‌می‌رســد‌که‌مقوله‌تمــدن‌جزو‌مقوله‌های‌ در‌سیاســت‌بین‌الملــل‌در
‌ســاموئل‌هانتینگتون‌ گرچــه‌اثــر ‌دانــش‌امریکایــی‌سیاســت‌بین‌الملــل‌اســت.‌ا ‌در مهجــور
‌ســوی‌ ‌آنکه‌از باعث‌شــد‌نگاه‌ها‌به‌ســوی‌واژه‌تمدن‌معطوف‌شــود،‌اما‌این‌توجه‌بیش‌از
‌فضــای‌عمومی‌مــورد‌توجه‌ ‌منظر ‌از کادمیــک‌روابــط‌بین‌المللــی‌باشــد،‌بیشــتر فضاهــای‌آ
‌کم فروغ‌ ‌دانش‌سیاســت‌و‌روابــط‌بین‌الملل‌بســیار ‌گرفــت.‌هرچنــد‌تحلیــل‌تمدنی‌در قــرار
‌این‌رویکرد‌نویســندگان‌ بــود؛‌امــا‌تحلیل‌های‌جامعه‌شــناختی،‌این‌خــاء‌را‌جبران‌کرد.‌در
‌تحلیل‌تمدنــی‌ارائــه‌داده‌اند‌که‌از‌ بــا‌نگاهــی‌متفــاوت‌بــه‌مقوله‌تمــدن،‌قرائتی‌متفــاوت‌از
‌می‌باشــد.‌وی  ‌برخوردار ‌دانــش‌روابط‌بین‌الملــل‌نیز قابلیــت‌به کارگیــری مفهــوم‌تمدن‌در

که: ‌علوم‌سیاسی‌به‌این‌نتیجه‌می‌رسد‌ ضمن‌بررسی‌جایگاه‌نظری‌مقوله‌تمدن‌در
‌قرن‌بیســتم،‌مقوله‌ای‌به‌ ‌زمان‌پیدایش‌آن‌در اصولا‌دانش‌امریکایی‌روابط‌بین‌الملل‌از
‌نداده‌است.‌به‌عنوان‌مثال‌با‌بررسی‌‌99سال‌فعالیت‌)۲۰۰6ـ‌۱9۰6(‌ ‌نام‌تمدن‌را‌مورد‌توجه‌قرار
‌عنوان‌آن‌واژه‌»تمدن«‌وجود‌دارد،‌مشاهده‌ نشریه‌علوم‌سیاسی‌امریکا،‌2تنها‌یک‌مقاله‌که‌در
‌عنوان‌آن‌ ‌از‌سال‌‌۱9۴۸تا‌‌۲۰۰۵هیچ‌مقاله‌ای‌که‌در ‌فصلنامه‌سیاست‌جهانی‌3نیز می‌شود.‌در

.)Ibid: 182( واژه‌تمدن‌باشد،‌وجود‌ندارد
بنابراین،‌قابل‌حدس‌اســت‌که‌تحول‌بنیادین‌زمانی‌رخ‌داد‌که‌اندیشــمندان‌روابط‌
‌وجود‌دلالت‌سیاســی‌برای‌تمدن‌به‌اجماع‌ بین‌الملل،‌به‌ویژه‌اندیشــمندان‌امریکایی،‌در
رسیدند.‌البته‌عدم‌توجه‌به‌مقوله‌تمدن‌صرفاً‌مخصوص‌این‌واژه‌نیست‌و‌در‌مجموع‌در‌

1. Patrick Jackson

2. American political science review 

3. World politics 
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مورد‌غالب‌مفاهیم‌انگاره‌ای،‌چنین‌رویکردی‌وجود‌داشــته‌اســت،‌با‌این‌حال‌واژه‌تمدن‌
‌مطالعات‌سیاســت‌ ‌قرن‌بیســتم‌کاملاً‌خــارج‌از تقریبــاً‌جــزو‌اصطاحاتــی‌اســت‌که‌تــا‌اواخر
‌دانش‌علــوم‌اجتماعی‌ بین‌المللــی‌وجود‌داشــت.‌اما‌برخــاف‌دانش‌روابــط‌بین‌الملل،‌در

 .)Jackson, 2010: 181( توجه‌بیشتری‌به‌مقوله‌تمدن‌صورت‌گرفت
‌علوم‌ ‌ســطح‌تحلیل‌تمدنــی‌نظیر بــا‌ایــن‌حــال‌در‌حوزه‌روابــط‌بین‌الملل،‌اســتفاده‌از
‌صــورت‌بــا‌ ‌هــر اجتماعــی،‌بــه‌صــورت‌محــدود‌قابــل‌مشــاهده‌اســت.‌شــروع‌ایــن‌توجــه‌در
هانتینگتــون‌و‌نظریــه‌برخــورد‌تمدن‌هــا‌بوده‌و‌این‌روال‌همچنان‌ادامه‌دارد‌و‌ســبب‌شــده‌
‌پیش‌به‌مفهوم‌تمدن‌ ،‌علوم‌سیاســی‌و‌روابط‌بین‌الملل‌بیش‌از ‌دو‌دهه‌اخیر اســت‌که‌در
‌این‌حوزه‌ ‌تمدنــی‌در ‌مهم تریــن‌آثــار توجــه‌نشــان‌دهنــد‌)see: Cox, 2000: 217 -224(. از
؛‌کتاب‌»تئوری‌و‌تاریخ‌ ‌کوکر می‌توان‌به‌کتاب‌»هوای‌گرگ‌و‌میشِ‌غرب«‌1نوشــته‌کریســتوفر
‌روابط‌بین‌الملل«‌2نوشــته‌دونالد‌پوچالا‌اشــاره‌کرد.‌در‌حوزه‌روابط‌بین‌الملل‌مهم ترین‌ در
تئوری‌که‌به‌مطالعات‌تمدنی‌پرداخته‌است،‌نظریه‌سازه‌انگاری‌بوده‌و‌این‌نظریه‌را‌می‌توان‌

 .)hall & Jackson, 2007: 4(روابط‌بین‌الملل‌دانست‌‌ مهم ترین‌تئوری‌غیربنیادگرا‌در
‌مطالعات‌سیاســی‌اســت؟  ‌تمدن‌در ‌مهم،‌چگونگی‌بهره‌گیری‌از پرســش‌ســوم‌بســیار
‌روابط‌بین‌الملل‌می‌پــردازد‌و‌این‌ گان‌بــا‌همیــن‌دغدغه‌به‌بحث‌تمــدن‌در کینتــا‌او هــا جا
‌تمدن‌در‌ پرسش‌را‌مطرح‌می‌کند‌که‌پیچیدگی‌معنایی‌تمدن،‌چگونه‌به‌نحوه‌استفاده‌از
مباحثات‌و‌مناظرات‌حوزه‌سیاســت‌بین‌الملل‌شکل‌می‌دهد؟؛‌زیرا‌این‌پیچیدگی‌همواره‌
‌واژه‌تمدن‌ ‌گذاشته‌اســت.‌به‌عنوان‌مثال‌از ‌تفســیرهای‌متعدد‌از‌سیاســت‌جهانی‌تأثیر بر
‌تربیت‌اجتماعی،‌ابزاری‌برای‌سنجش‌تحول‌اجتماعی،‌معیاری‌برای‌حقوق‌ برای‌دلالت‌بر
‌سایر‌جوامع‌استفاده‌شده‌و‌ادامه‌ ‌میان‌جوامع‌اروپایی‌از بین‌الملل‌و‌همچنین‌برای‌تمایز
‌معایب‌ایــن‌پیچیدگی‌و‌یکنواخت‌ می‌دهــد‌کــه‌از‌جملــه‌کارهایی‌که‌معمولاً‌برای‌رهایی‌از
‌میان‌تمدن‌ ‌روابط‌بین‌الملل‌انجام‌می‌شــود‌این‌اســت‌که‌تمایز کردن‌مطالعات‌تمدنی‌در

 .)O’ Hagan, 2007: 15( مفاهیم‌را‌مشخص‌کنیم‌ و‌سایر
‌مفهــوم‌نزدیک‌شــویم.‌مثــلاً‌می‌توانیم‌ ‌موجــب‌می‌شــود‌که‌بــه‌صراحتِ‌در ایــن‌تمایــز
‌بدانیم‌کــه‌با‌عنصری‌بــه‌نام‌هویت‌تمدنــی‌به‌خلق‌ ‌و‌یــا‌یــک‌فرابازیگر تمــدن‌را‌یــک‌بازیگــر

1. Twilight of the West

2. Theory and History in International Relations
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‌یک‌گستره‌تمدنی ... نائل‌می‌شود‌و‌کنش‌رفتاری‌مشخصی‌را‌برای‌افراد،‌نهادها،‌ دولتِ‌تمدنی‌در
‌این‌امر‌ ‌بر ‌در گستره‌های‌جغرافیایی‌خاص‌رقم‌می‌زند. مارتین‌هال‌نیز جوامع‌و‌دولت‌های‌مستقر
صحّــه‌می‌گــذارد‌که‌درحوزه‌روابــط‌بین‌الملل،‌تحلیل‌هــای‌تمدنی‌می‌توانند‌مســیرهای‌جدیدی‌را‌
به‌ســمت‌مطالعه‌تاریخ‌و‌تاریخ‌روابط‌بین‌الملل‌نشــان‌دهند )Hall & et al., 2007: 199(.‌رابرت‌
‌مطالعــات‌بین‌المللــی‌را‌مقوله‌جهانی‌‌شــدن‌ ‌علت‌ضــرورت‌توجه‌بــه‌تمــدن‌در کــس‌نیــز کا
‌ســوی‌جهانی ‌شدن‌و‌حفظ‌هویت‌ها‌ می‌داند‌که‌در‌حقیقت‌مجادله‌میان‌همگن‌ســازی‌از

.)Cox, 2002: 1(از‌سوی‌تمدن‌ها است‌
بنابراین، نخســتین‌الزام‌ورود‌مفهوم‌تمدن‌به‌دیســیلپین‌سیاست‌بین‌الملل،‌اثبات‌
‌کاربست‌های‌تحلیلی‌آن‌ ‌این‌مرحله‌می‌توان‌سخن‌از دلالت‌سیاســی‌تمدن‌اســت.‌پس‌از
‌زمانی‌که‌نظریه‌پردازان‌روابط‌بین‌الملل‌مفهوم‌تمدن‌را‌در‌ساخت‌قدرت‌ به‌میان‌آورد.‌از
‌اینکه‌آیا‌ ‌مورد‌تحلیل‌واقع‌شــده‌اســت.‌در ســهیم‌دیده‌انــد،‌به مثابه‌یک‌شــاخص‌اثرگــذار
‌رویکرد‌تمدنــی‌برای‌تحلیل‌ ‌دو‌طیف‌متعــارض‌در تمــدن‌دلالت‌سیاســی‌دارد‌یــا‌خیر؟‌هر
‌این‌باورند‌که‌تمدن‌دلالت‌سیاســی‌دارد‌و‌این‌را‌مفروض‌می‌دانند‌و‌ روابــط‌بین‌الملــل،‌بر
اساساً‌بدون‌این‌پیش‌فرض‌امکان‌ورود‌تمدن‌به‌دانش‌سیاسی‌و‌روابط‌بین‌الملل‌وجود‌

نخواهد‌داشت.

ضرورت‌نظریه پردازی‌زمینه محور
‌مبنای‌ســنّت‌امریکایی‌بنا‌ ‌روابــط‌بین‌الملل‌که‌بــر ‌جریــان‌اصلــی‌نظریه‌پــردازی‌در ‌از عبــور
کــم‌بــر‌ ‌بــودن‌نظریه‌پــردازی‌اســت.‌پارادایــم‌حا شــده،‌نیازمنــد‌پذیــرش‌اصــل‌زمینه‌محــور
‌اســاس‌ دانــش‌روابــط‌بین‌الملــل‌آمریکایــی‌اســت‌و‌نظریه‌های‌موجــود‌روابط‌بین‌الملل‌بر
‌نظام‌بین‌الملل‌تولید‌ ‌بر نیازمندی‌های‌ایالات‌متحده‌و‌میزان‌قدرت‌و‌اثرگذاری‌این‌کشور
‌دارند‌متناسب‌با‌نیازمندی‌های‌خود‌نظریه‌های‌ ‌مناطق‌و‌کشورها‌نیاز شده‌است،‌و‌سایر
‌علوم‌ ‌نظریــه‌و‌نظریه‌پــردازی‌در جایگزینــی‌را‌تدویــن‌نماینــد. بحــث‌از‌ضرورت‌اســتفاده‌از
‌نظریه‌ها‌صــورت‌می‌گیرند‌و‌اساســاً‌تحلیل‌ اجتماعــی‌مفــروض‌اســت‌و‌تحلیل‌ها‌مبتنی‌بــر
‌نیســت‌و‌حتــی‌مــورد‌نکوهش‌اســت، هرچند‌که‌ ‌کافــی‌برخــوردار ‌اعتبــار ‌نظریــه‌از خــارج‌از
‌گرایش‌نظــری‌تعریف‌خاص‌ ‌علوم‌اجتماعی‌وجــود‌ندارد‌و‌هر ‌نظریــه‌در تعریــف‌یکســانی‌از
‌نظریــه‌ارائــه‌می‌دهــد‌)بلیکــی،‌۱۸۵‌:۱3۸۴(.‌بــا‌وجود‌ایــن،‌مهم تریــن‌کاربرد‌مفید‌ خــود‌از
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‌واقعیت‌داشــته‌باشــیم‌تا‌ ‌درســت‌تری‌از نظریــه‌ایــن‌اســت‌کــه‌کمک‌می‌کند‌کــه‌ما‌تصویــر
‌.)۴3‌:۱3۸۸‌، ‌کنیم‌)مارش‌و‌اســتوکر بتوانیم‌آن‌را‌به‌‌خوبی‌توضیح‌داده،‌بفهمیم‌و‌تفســیر
‌مقام‌کشــف‌روابط‌علّی‌میان‌پدیده‌هــا‌و‌بیان‌نوع‌و‌چگونگی‌این‌ ،‌نظریه‌در بــه‌بیــان‌دیگر
‌اســاس‌روابط‌بین‌پدیده‌ها‌ ‌وضعیت‌موجود‌بر ‌کشــف‌مشــکات‌و‌معضات‌در روابط‌و‌نیز
‌نهایــت‌روند‌و‌نتایج‌این‌روابط‌و‌همچنین‌ارائه‌راهکارهایی‌برای‌رســیدن‌به‌ )تبییــن(‌و‌در

وضعیت‌مطلوب‌)نظریه‌پردازی‌و‌حل‌بحران(‌راه‌گشا‌می‌باشد.
‌نظریه‌و‌نظریه‌پردازی،‌مهم ترین‌پرســش‌این‌اســت‌که‌یک‌تئوری‌خوب‌چه‌ ‌بحث‌از در
‌عرصه‌مطالعات‌روابط‌بین‌الملل،‌برای‌موفقیت‌یک‌نظریه‌در‌ تئوری ای‌می‌تواند‌باشــد؟‌و‌در
روابط‌بین‌الملل،‌چه‌مفروضه‌ها‌و‌یا‌چه‌ملزوماتی‌وجود‌دارد؟ )Thomas, 2005: 69(. شاید‌
گی‌نظریه‌خوب‌را‌تناسب‌با‌مورد‌1دانست؛‌یعنی‌دو‌عامل‌نظریه‌و‌عمل،‌ بتوان‌مهم ترین‌ویژ
‌را‌تکمیل‌و‌تقویت‌کنند‌و‌میان‌آن ها‌قوام‌بخشی‌متقابل‌ ‌فرایند‌تحلیلی‌می‌بایست‌یکدیگر در
‌تاش‌برای‌تأسیس‌نظریه‌های‌جدید‌ ‌مهم ترین‌عللی‌که‌در‌چند‌دهه‌اخیر ‌باشد.‌یکی‌از برقرار
‌روابط‌بین‌الملل‌رشــد‌یافته،‌این‌اســت‌که‌نظریه‌های‌پیشــین‌و‌موجود‌روابط‌بین‌الملل،‌ در
‌کشــورها‌در‌ ‌ســایر کاســتی‌های‌آشــکاری‌دارند‌که‌بارزترین‌آن‌عدم‌تناســب‌برای‌تحلیل‌رفتار
‌نظریه‌های‌موجود‌ ‌از ‌طــرح‌نظریه‌پردازی‌های‌جدید و عبــور نظــام‌بین‌الملــل‌اســت.‌این‌امر
و‌حرکت‌به‌ســمت‌نظریه‌هایــی‌همچون‌نظریه‌های‌دینی،‌نظریه‌هــای‌تمدنی‌و‌یا‌نظریه‌های‌

‌می‌کند )رک:‌عبدخدایی،‌۱39۱(.‌ بومی‌روابط‌بین‌الملل‌را‌اجتناب‌ناپذیر
ســوال‌اصلــی‌این‌اســت‌کــه‌آیا‌نظریه‌هــای‌موجــود‌روابــط‌بین‌الملل‌با‌همــه‌مناطق،‌
،‌آیا‌می‌توان‌ ‌نظام‌بین‌الملل‌هماهنگی‌دارد؟‌به‌بیان‌دیگر عرصه‌ها‌و‌زمینه‌های‌موجود‌در
‌نظریه‌هــای‌موجــود‌بــرای‌تحــولات‌بخش‌های‌مختلف‌جهان‌نظیر‌جهان‌اســام،‌شــرق‌ از
آســیا،‌افریقــا‌و...‌بهره‌برد؟‌این‌پرســش‌ها‌باعث‌شــده‌اســت‌کــه‌نظریه‌های‌پیشــین‌روابط‌
‌گرفتن‌بســیاری‌ ‌نظر ‌مشــاهده‌و‌در ‌بگیرند‌کــه‌از ‌مــورد‌انتقــاد قرار ‌ایــن‌منظــر بین‌الملــل‌از
‌ســبب‌ظهور‌ ‌روابــط‌بین‌الملــل‌ناتــوان‌هســتند.‌ایــن‌امر ‌بــر ‌و‌مولفه‌هــای‌اثرگــذار ‌عناصــر از
‌تئوری‌هــای‌هنجاری‌که‌با‌قــدرت‌تمام‌به‌نقــد‌رویکردهای‌ رویکردهــای‌کثرت‌گــرا و‌ظهــور
پوزیتیویستی‌پرداخته‌اند،‌شده‌است.‌همچنین‌برخاف‌جریان‌اصلی‌روابط‌بین‌الملل‌که‌

1. Case 
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کید‌داشــت‌که‌ضروری‌اســت‌در‌ ‌تا کید‌می‌کرد، جریان‌میان‌برد‌این‌امر ‌قدرت‌ســخت تا بر
 .)Thomas, 2005: 69( روابط‌بین‌الملل به‌قدرت‌نرم‌اولویت‌داده‌شود

‌نظریه‌هــای‌تمدنــی،‌شــرط‌پیشــینی‌اســت‌و‌ بنابرایــن،‌توجــه‌بــه‌زمینه‌محــور بــودن‌در
‌این‌صــورت‌می‌توان‌به‌ ‌تمدنــی‌می‌بایســت‌بــه‌زیســت بوم‌نظریه‌توجه‌نمایــد.‌در نظریه‌پــرداز
‌روابط‌بین‌الملل،‌یعنی‌ ‌دو‌رویکرد‌مطالعات‌تمدنی‌در کارآمدی‌نظریه‌تمدنی‌امید‌بســت.‌هر
هــم‌رویکــرد‌کســانی‌که‌تمــدن‌را‌به مثابه‌یــک‌وضعیت‌می‌داننــد‌و‌هم‌گروهی‌کــه‌تمدن‌را‌به‌
‌تمدن‌ ‌وجود‌یــک‌جریان‌تحلیلــی‌متفاوت‌مبتنــی‌بر ‌می‌گیرند،‌بر ‌نظــر عنــوان‌یــک‌فراینــد‌در
‌روابط‌بین‌الملل‌اذعان‌ ‌بودن‌نظریه پردازی‌در ‌دو‌گروه‌به‌زمینه محور کید‌می‌کنند؛‌یعنی‌هر تا

‌قابلیت‌مفهوم‌تمدن‌در‌شکل دهی‌به‌این‌زمینه‌اجماع‌دارند. ‌بر گروه‌نیز ‌دو‌ دارند‌و‌هر

کاربست‌تمدن‌به مثابه‌یک‌سطح‌تحلیل ضرورت‌
‌بحــث‌صورت بندی‌حرکت‌به‌ســمت‌یــک‌نظریه‌تمدنی،‌»کاربســت‌تمدن‌ ســومین‌لایــه‌از
‌این‌مبحث‌ابتــدا‌بایســتی‌به‌مزیت‌های‌کاربســت‌ به مثابــه‌یــک‌ســطح‌تحلیــل«‌اســت.‌در
تمــدن‌به مثابه‌ســطح‌تحلیل‌اشــاره‌کرد.‌ســپس‌به‌ارتبــاط‌میان‌مبانی‌فرانظــری‌مرتبط‌با‌
‌میان‌دو‌طیــف‌از‌همین‌مبانی‌سرچشــمه‌می‌گیرد‌و‌ کــه‌نقطه‌عطــف‌تمایز مفهــوم‌تمدن،

کرد. سپس‌بایستی‌به‌رابطه‌سطح‌تحلیل‌و‌نظریه‌تمدنی‌روابط‌بین‌الملل‌اشاره‌

‌تمدن‌به مثابه‌سطح‌تحلیل الف؛‌مطلوبیت های‌استفاده‌از
‌علوم‌اجتماعی‌مرسوم‌ اســتفاده‌از‌سطح‌تحلیل‌تمدنی‌به‌ســبب‌قدرت‌واقع‌نمایی‌آن‌در
‌و‌جامع‌است؛‌یعنی‌ گیر است‌)Hall & et al.2007: 4(.‌نگرش‌تمدنی‌از‌یک سو،‌نگرشی‌فرا
‌نسبتی‌با‌دیگر‌حوزه‌ها‌مورد‌مطالعه‌و‌تحقیق‌قرار‌ ‌مقیاس‌کان‌و‌در تحولات‌اجتماعی‌در
که‌ ‌می‌شود.‌همچنین‌نگرش‌تمدنی‌نگرشی‌است‌ ‌تحقیق‌های‌تک‌عاملی‌پرهیز گرفته‌و‌از
‌نویســندگان،‌۱۱‌:۱3۸۸( ‌رخ‌می‌دهد‌)جمعی‌از ‌آن‌رهگذر ‌کارآمدی‌نظام‌های‌اندیشــه‌ای‌از
‌هــم‌تشــخیص ‌‌ایــن‌امــکان‌را‌فراهــم‌می‌کنــد‌تــا‌دگرگونی‌هــای‌تمدنــی‌و‌اشــکال‌آن‌را‌از ‌و

 .)Koneczny, 1962: 317(دهیم‌‌
‌معرفت‌شناسی،‌هستی‌شناسی،‌روش‌شناسی‌ اتخاذ‌سطح‌تحلیل‌به‌مبانی‌فرانظری‌ـ
‌گام‌نخســت‌بایســتی‌به‌پرســش‌های‌هستی‌شناســانه‌ ‌این‌مرحله‌در ـ‌بازگشــت‌می‌کند.‌در
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پاســخ‌دهیــم.‌پرســش‌هایی‌کــه‌امــکان‌شــناخت‌و‌روش‌شــناخت‌پدیــده‌را‌برای‌ما‌میســر‌
‌مطالعــات‌هستی‌شناســی،‌نخســتین‌پرســش‌ایــن‌اســت‌که‌تمدن‌چیســت؟‌ می‌کننــد.‌در
یعنی‌پرســش‌از‌چیســتی‌و‌ماهیت‌تمدن‌اســت‌که‌یک‌پرســش‌اساســی‌به‌شــمار‌‌می‌آید.‌
ماهیــت‌تمــدن‌می‌توانــد‌مــا‌را‌بــه‌فهم‌تفــاوت‌بنیادیــن‌میــان‌»متمــدن«‌و‌»غیرمتمدن«‌
‌تمدن‌ارائه‌می‌دهد،‌نخســتین‌گام‌برای‌ ‌نظریه‌پردازی،‌با‌تعریفی‌کــه‌از رهنمــون‌شــود.‌هــر

نوع‌نگاه‌خود‌به‌تمدن‌و‌مسائل‌پیش‌روی‌آن‌را‌برمی‌دارد.‌
تمــدن،‌چــه‌ یــک‌ ‌شــکل‌گیری‌ کــه‌در اســت‌ ایــن‌ دومیــن‌پرســش‌هستی‌شناســانه‌
مؤلفه‌هایی‌مشارکت‌دارند‌و‌مهم‌ترین‌مؤلفه‌ها‌در‌ساخت‌یک‌تمدن‌کدام‌اند‌و‌اینکه‌این‌
مؤلفه‌هــا‌به‌رغــم‌شــباهت،‌در‌حوزه‌های‌مختلف‌تمدنــی‌چه‌تمایزهایی‌خواهند‌داشــت؟‌
‌ســاخت‌ ‌عامل‌هایی‌مانند‌اقتصاد،‌فرهنگ،‌دین،‌اخاق،‌نژاد،‌زبان‌و...‌در گر برای‌مثال،‌ا
یــک‌تمدن‌دخیل‌باشــند،‌کــدام‌عامل‌می‌تواند‌نقطــه‌کانونی‌و‌موتور‌محرک‌ســاخت‌یک‌
‌و‌یا‌معیاری‌برای‌تمایز‌ ک‌مقایسه‌و‌یا‌برتری‌آن‌تمدن‌با‌تمدن‌دیگر تمدن‌و‌همچنین‌ما
‌ایده‌هدایت‌گر‌1و‌یا‌ایده‌پیش‌برنده‌سید  ‌تعبیر ،‌از ‌این‌نوشــتار ‌بربریّت‌باشــد؟‌در متمدن‌از

حسین‌نصر)۲۰۰9(‌برای‌تبیین‌آن‌استفاده‌می‌شود.‌
‌تمدن،‌پیامدهای‌ ‌عامل‌های‌یاد‌شــده‌به‌ عنوان‌ایده‌هدایت‌گــر ‌کدام‌از انتخــاب‌هــر
خاص‌خود‌را‌دارد.‌به‌عنوان‌مثال‌همان گونه‌که‌جان‌اسپوزیتو‌اذعان‌دارد،‌نه‌تئوری‌های‌
‌مهم‌برای‌آنالیز‌سیاسی‌ توسعه‌و‌نه‌تئوری‌های‌روابط‌بین‌الملل،‌دین‌را‌به‌عنوان‌یك‌متغیر
‌روند‌ ‌نمی‌گیرند؛‌زیرا‌تئوری‌های‌روابط‌بین‌الملل‌این‌گونه‌فرض‌می‌کنند‌که‌دین‌در ‌نظر در
‌در‌جوامع‌مدرن‌ ‌قلمرو‌قــدرت‌و‌اختیار خلــق‌حکومت‌مدرن‌خصوصی‌شــده‌و‌بنابراین،‌از
‌این‌رو،‌در‌صورتی‌که‌دین،‌فرهنگ،‌اخاق‌ حذف‌شــده‌اســت )Esposito, 1992: 200(.‌از
‌مطالعات‌سیاســت‌ ‌گرفته‌شــود،‌می‌بایســت‌در ‌نظر ‌در و...‌به‌عنوان‌یک‌مولفه‌تمدن‌ســاز
‌گیرد،‌چنانچه‌هــم‌هانتینگتون‌و‌هم‌جریان‌منتقد‌و‌ خارجــی‌و‌بین‌المللــی‌مورد‌توجه‌قرار

رقیبش‌به‌این‌مهم‌پرداخته‌اند.
‌تمــدن‌اســت‌و‌بــه‌ایــن‌امــر‌ پرســش‌ســوم‌هستی‌شناســانه‌دربــاره‌ماهیــتِ‌ســاختار
می‌پــردازد‌کــه‌یک‌تمدن‌چگونه‌ســاخته‌می‌شــود؟‌آیا‌تمدن‌را‌بایســتی‌به‌مثابه‌یک‌امری‌

1. Presiding Idea
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‌می‌شــود،‌در‌ ‌آن‌به‌رویکرد‌جوهرگرا‌3تعبیر شــیء‌گونه،‌محقق‌و‌عینی‌1و‌یک‌وضعیت‌2که‌از
‌گرفت‌یا‌اینکه‌تمدن‌را‌می‌توان‌امری‌فرایندی‌)رویکرد‌پساجوهرگرا(4 و‌روندی‌دانست‌ نظر
،‌آیا‌می‌توان‌ ‌ســوی‌دیگر که‌پیوســته‌در‌حال‌شــدن‌اســت‌)See: Hall & et al.,: 2007(.‌از
معیاری‌برای‌سنجش‌میزان‌و‌امکانِ‌بقاء‌یا‌علت‌بازگشت‌تمدن‌در‌صورت‌نابودی‌توسط‌
‌عرصه‌عمل‌به‌دست‌داد؟‌ ،‌سنجش‌قدرت‌یک‌تمدن‌در نیروی‌خارجی‌و‌یا‌به‌بیان‌دیگر
،‌چگونه‌می‌توان‌درباره‌ســنجش‌قــدرت‌یک‌تمدن‌نظریه‌پــردازی‌کرد‌و‌در‌ بــه‌عبــارت‌بهتر

این‌مقام،‌بایستی‌به‌چه‌مؤلفه‌ها‌و‌عناصری‌توجه‌داشت؟

ب؛‌مقایسه‌هستی شناسی‌متفاوت‌دو‌رویکرد
‌مبحــث‌هستی‌شناســانه‌به‌ دو‌رویکــرد‌و‌دو‌طیــف‌مطالعــات‌تمدنــی‌روابــط‌بین‌الملــل‌در
‌یکدیگــر‌جدا‌می‌شــوند.‌در این‌بخش‌به‌مقایســه‌رویکرد‌مبتنــی‌بر‌وضعیت‌ ‌کامــل‌از طــور
و‌شــی‌ءگونه‌انگاشــتن‌تمــدن‌با‌رویکــرد‌تمدن‌به مثابــه‌یک‌وضعیت‌پرداخته‌می‌شــود.‌به‌

گروه‌مخالف‌آن‌پرداخته‌می‌شود: ،‌رویکرد‌هانتینگتون‌و‌رویکرد‌ عبارت‌دیگر

ب،‌۱؛‌نگاه‌هانتینگتون‌به‌تمدن
‌آن‌به‌ ‌می‌گیرد‌کــه‌از ‌نظر رویکــرد‌نخســت،‌تمــدن‌را‌به‌مثابــه‌یک‌امــر‌محقق‌و‌شــیء‌گونه‌در
‌نتیجه،‌ ‌دارد‌و‌در ‌تمدنی‌یک‌ذات‌و‌جوهر ‌این‌رویکرد،‌هر ‌می‌شود.‌در رویکرد‌جوهرگرا‌تعبیر
‌این‌ ‌است‌که‌ایستا‌و‌تغییر‌ناپذیرند .)Hobson, 2007: 15( در گی‌های‌ثابتی‌برخوردار ‌ویژ از
‌ارزش‌های‌ رویکرد‌تمدن‌یک‌برنامه‌فرهنگی‌کاملاً‌منسجم‌و‌یکپارچه‌است‌که‌حولِ‌محور
‌واحد‌ کانونی‌خود‌به‌نحو‌سلســله‌مراتبی‌ســازماندهی‌شده‌اســت‌که‌به‌‌معنای‌ارائه‌یک‌معیار
‌تمدن‌ها‌است )Katzenstein, 2010: 1- 2(.‌بارزترین‌نمونه‌رویکرد‌جوهرگرا‌ ‌کدام‌از برای‌هر
‌نوشــته‌های‌ســاموئل‌هانتینگنتون‌و‌ ‌بنیادگــرا‌را‌می‌توان‌در یــا‌ذات‌گــرا‌و‌یــا‌به‌عبارت‌بهتــر

 .)Hall & et al., 2007: 1-2( کرد فوکویاما‌مشاهده‌

1. Objective

2. Condition

3. Essentialism

4. Post Essentialism
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ایــن‌رویکــرد‌دنیا‌را‌به‌پیله‌های‌تمدنی‌تقســیم‌می‌نماید‌و‌به‌نوعی‌با‌شخصیت‌بخشــی‌
بــه‌تمــدن‌و‌در‌نظــر‌گرفتــن‌آن‌به مثابه‌مجموعه‌های‌بــزرگ،‌به‌تمدن‌شــخصیت‌خاص‌خود‌
‌) را‌می‌دهــد )Karamustafa, 2003: 106( کــه‌از‌آن‌می‌تــوان‌بــه‌رویکــرد‌اروپامحور‌)غرب‌محور
کــه‌همــواره‌خــود‌را‌برتــر‌از‌»دیگــری«‌ کــرد. ایــن‌دیــدگاه‌»خــودِ‌غربــی«‌را‌شــکل‌می‌دهــد‌ ‌یــاد‌
می‌داند‌)Hobson, 2007: 150(؛‌زیرا‌در‌این‌رویکرد،‌تمدن‌یک‌وضعیت‌است‌که‌غربی‌ها‌در‌آن‌
قرار‌دارند؛‌بازگشت‌به‌حالت‌پیشین‌نیز‌غیرممکن‌است‌و‌معلوم‌نیست‌که‌دیگران‌غیراروپایی‌نیز‌
بتوانند‌وارد‌این‌وضعیت‌شوند،‌لذا،‌ارتباط‌و‌تعامل‌میان‌کسانی‌که‌در‌این‌وضعیت‌قرار‌دارند،‌

با‌کسانی‌که‌بیرون‌از‌این‌وضعیت‌هستند،‌امری‌بسیار‌مبهم‌و‌غیرقابل‌اثبات‌به‌نظر‌می‌رسد.‌
‌وضعیتی‌دارند‌ ‌این‌رو،‌تمدن‌ها‌تمایزهای‌بنیادینی‌دارند‌که‌این‌تمایزها‌ریشــه‌در از
‌مانع‌تعامل‌و‌منشــاء‌دشــمنی‌دایمی‌میان‌آن ها‌بوده‌ ‌گرفته‌اند‌و‌همین‌امر ‌آن‌قــرار کــه‌در
‌و‌گفت‌وگو‌میان‌تمدن‌ها‌بی‌معنا‌می‌باشــد‌و‌ ‌رابطه‌صلح‌آمیــز ‌نتیجــه،‌اساســاً‌بحــث‌از و‌در
‌درون‌تمدن‌ها‌و‌ ‌ایــن‌صــورت،‌اصــل‌اولی‌میان‌آن ها‌جنگ‌اســت.‌این‌وضعیت‌هــم‌در در
‌درون‌تمدن‌اســت‌که‌بــه‌محیط‌بیرونی‌نیز‌ ‌بیــرون وجود‌دارد؛‌یعنی‌این‌جنگ‌در هــم‌در
‌تمدن،‌به‌این‌دلیل‌شکل‌گرفت‌که‌تمدنِ‌ تسرّی‌پیدا‌می‌کند.‌شاید‌این‌رویکرد‌اروپایی‌از
‌، ‌پرجنگ‌ترین‌تمدن‌ها‌به‌حساب‌می‌آید.‌منظور‌جنگ‌های‌بیرونی‌بی‌شمار غربی،‌یکی‌از
‌ما‌جنگ‌های‌ خونین‌و‌مهیب‌مرتبط‌با‌کلونیالیزم‌و‌امپریالیســم‌غربی‌نیســت،‌بلکه‌منظور
ـ‌۱6۱۸(،‌جنگ‌هــای‌ داخلــی‌نظیــر‌جنگ‌هــای‌صدســاله‌و‌جنگ‌هــای‌سی‌ســاله‌)‌۱6۴۸

ناپلئونی،‌جنگ‌جهانی‌اول‌و‌جنگ‌جهانی‌دوم‌است.‌
بــه‌همیــن‌منــوال،‌تمدن‌یونانــی‌نیز‌جنگ‌هــای‌متعــددی‌را‌تجربه‌کرده‌اســت؛‌برای‌
مثال‌جنگ‌های‌وابسته‌به‌شبه‌جزیره‌جنوبی‌یونان‌بین‌آتنی‌ها‌و‌اسپارت‌ها،‌و‌جنگ‌بین‌
‌نتوانســت‌از‌سرنوشــت‌تجزیه‌و‌ظهور‌ خود‌آتنی‌ها.‌همچنین‌امپراطوری‌قدرتمند‌رومی‌نیز
امپراطــوری‌بیزانــس‌به مثابه‌یــک‌رقیب‌جدیــد‌بگریــزد )Mozaffari, 2002: 28(. بنابراین،‌
‌تمدن‌ها‌ ‌دیگر ثمــره‌رویکــرد‌جوهرگرا،‌نزاع‌همیشــگی‌میان‌تمدن‌ها‌و‌پیروزی‌یــک‌تمدن‌بر
‌تعارفِ‌تمدنی‌داشــته‌باشند،‌زیرا‌ ‌یکدیگر ‌کنار بوده‌و‌اینگونه‌نیســت‌که‌تمدن‌ها‌بتوانند‌در
‌این‌ ‌هســتند‌و‌در ‌تمدن‌ها‌هویت‌تمدنی‌خاصی‌دارد‌و‌این‌هویت‌ها‌غیریت‌ســاز ‌یــک‌از هــر
‌هر‌ ‌دیگری.‌این‌بنیادگرایی‌در ‌کنار ‌می‌گیرد،‌نه‌در ‌دیگری‌قرار ‌برابر تحلیلِ‌گفتمانی،‌خود‌در
‌تمدن‌غربی،‌ ‌مدل‌های‌تمدنی،‌شــاخص‌های‌خاص‌خــود‌را‌دارد.‌به‌عنوان‌مثال‌در یــک‌از
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‌قلمرو‌ جدایــی‌میــان‌ســنّت‌و‌مدرنیتــه،‌و‌جدایــی‌میان‌قلمــرو‌خصوصــی‌باورهای‌دینــی‌از
.)Pasha, 2008: 67( می‌رود‌ ‌و‌اجتماعی،‌از‌شاخصه‌های‌اصلی‌بنیادگرایی‌به شمار سکولار
‌تاریخ‌گرایی‌است،‌موجودیت‌های‌پیشااجتماعی‌ ‌این‌رویکرد‌که‌مبتنی‌بر تمدن‌ها‌در
‌ابتدا‌مشــخص‌اســت.‌تاریخ‌گرایــی‌برتری‌غرب‌ ‌گرفتــه‌می‌شــوند،‌و‌نتیجه‌تحلیل‌از ‌نظــر در
را‌بــا‌ترویــج‌ایــن‌ایــده‌کــه‌غیرغربی‌ها‌ناقص‌هســتند، تأییــد‌می‌کنــد‌و‌هژمونی،‌پــروژه‌ای‌
‌فراینــدی‌بــه‌نــام‌متمــدن‌ســاختن‌دیگران اســت‌کــه‌غیرغربی‌ها‌ بــرای‌تثبیــت‌رهبــری‌در
‌ایــن‌رویکــرد‌تمــدن‌به‌ ‌نقص‌هایــی‌کــه‌دارنــد،‌رهــا‌می‌ســازند )Pasha, 2008: 69(. در را‌از
‌این‌رویکرد‌راهی‌برای‌تعیین‌ شــکل‌جمع‌آن‌یعنی‌تمدن‌ها‌1اســتفاده‌می‌شــود.‌تمدن‌در
‌گرفته‌می‌شود.‌ ‌نظر ‌این‌رو،‌معیاری‌برای‌تمایز‌جوامع‌در عاقه‌ها،‌هویت‌و‌منافع‌است‌و‌از
‌اساس‌آن‌تفسیر‌ ‌این‌رویکرد،‌تمدن‌به‌مثابه‌ظرفی‌است‌که‌محتویات‌آن‌بر در‌حقیقت،‌در

 .)O’Hagan, 2007: 16 - 17( می‌شوند
‌نادیده‌گرفته‌می‌شود.‌به‌عنوان‌مثال‌ ‌یک‌تمدن‌نیز ‌این‌رویکرد،‌زمینه‌های‌ظهور در
‌گزاره‌مدیون‌‌بودن‌تمدن‌غربی‌به‌شــرقی‌ها،‌به‌ســختی‌می‌توان‌خلل‌و‌نقدی‌وارد‌کرد،‌ در
‌تمدن‌شــرقی‌ها‌می‌توانســتند‌ اما‌غربی‌ها‌به‌گونه‌ای‌القاء‌می‌کنند‌که‌بدون‌کمک‌گرفتن‌از
‌ســبب‌شــد‌کــه‌غربی‌هــا،‌شــرقی‌ها‌را‌بــا‌لقــب‌»دیگریِ‌ بــه‌ایــن‌جایــگاه‌برســند.‌همیــن‌امر
‌بوده‌و‌طبق‌آن‌غرب‌تنها‌الگوی‌ ‌اروپامحوری‌اســتوار وحشــی«‌معرفی‌کنند.‌این‌دیدگاه‌بر
‌نپذیرفته‌ ‌تمدن‌ها‌تأثیر ‌سایر ‌به‌غرب‌می‌باشــد‌و‌از ‌تمدن‌جهان‌اســت‌و‌این‌فقط‌منحصر

 .)Hobson, 2007: 151( است
ایــن‌نگاهــی‌اســت‌کــه‌امــروزه‌تمــدن‌غربــی‌آن‌را‌برجســته‌ســاخته‌اســت‌و‌در‌حقیقــت،‌
‌نگاه‌غرب‌به‌تمدن‌گذشته‌که‌ ‌تشــریح‌ســیمون‌مردن‌از ‌تعریف‌میرابئوی‌اول‌و‌نیز چنانچه‌در
‌است،‌امکان‌ارتباط‌میان‌تمدن‌ها،‌انتقال‌مفاهیم‌فرهنگی‌ ‌تمدن‌مشهور به‌مفهوم‌اروپایی‌از
‌غرب،‌پدیده‌مدرن  ‌تمدنی‌در ‌نیست؛‌زیرا‌تفکر و‌مباحث‌مربوط‌به‌توسعه‌سیاسی‌امکان‌پذیر
‌شدن‌را‌محصولِ‌استثنایی‌بودن‌اروپا‌می‌داند؛‌یعنی‌پدیده‌ای‌مختص‌به‌غرب‌و‌تمدن‌غربی‌
‌فرهنگ‌ها‌می‌توانند‌با‌آن‌مقایســه‌شــوند.‌مصطفی‌پاشــا‌ بــوده،‌و‌نســخه‌اصلی‌اســت‌کــه‌دیگر
‌را‌به‌همراه‌می‌آورد‌و‌اشــاعه‌ ‌غرب،‌اســتعمار ‌خارج‌از کیــد‌می‌کنــد‌کــه‌بنیادگرایی‌فرهنگی‌در تا

1. Civilizations 
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‌ایــن‌پروژه‌نیســت.‌قدرت‌ســمبلیك‌و‌مادی‌ ‌اســام‌و‌مســلمانان‌نیــز‌جدا‌از تصویــری‌منفــی‌از
 .)Pasha, 2008: 62-66( تمدن‌اسامی‌را‌ترویج‌می‌کند‌ غرب،‌نسخه‌ای‌خاص‌از

‌شــرقی‌تقســیم‌می‌کنــد‌و‌در‌ ایــن‌نــگاه‌جهــان‌را‌بــه‌دو‌بخــش‌متمــدن‌غربــی‌و‌بربــر
‌این‌رو،‌ خوش‌بینانه‌تریــن‌حالــت،‌جهــان‌را‌بــا‌دوگانــۀ‌»متمدن‌تر«‌و»متمــدن«‌می‌بینــد‌و‌از
‌ملّت‌ها‌را‌به‌سمت‌اروپایی ‌شدن‌بکشانند.‌ ‌و...‌دیگر تاش‌می‌شــود‌که‌با‌ابزارهای‌اســتعمار
‌امکان‌ ‌دیگــری‌به‌گونه‌ای‌اســت‌که‌هرگــز ‌برابر ‌تمــدن،‌قــرار گرفتــن‌خــود‌در ‌ایــن‌تعریــف‌از در
 )Hobson, 2007: 16-17تعامل‌میان‌این‌دو‌وجود‌ندارد )رک:‌مردن،‌۱۰۲6‌:۱3۸3ـ‌۱۰۲7؛‌
‌ابعاد‌مختلفی‌انجام‌می‌شــود‌که‌ ‌از و روابــط‌بــه‌صورت‌خطی‌تنظیم‌می‌شــود.‌این‌اســتعمار
‌مسائل،‌اقتصادی،‌سیاسی‌و...‌می‌توان‌در‌حوزه‌هایی‌مانند‌حقوق‌بین‌الملل‌نیز‌ جدای‌از
‌این‌حوزه‌حقوق‌بین‌الملل‌بر‌یک سری‌ریشه‌های‌استعماری‌استوار‌ آن‌را‌مشــاهده‌کرد.‌در
است‌که‌باعث‌توسعه‌تمدن‌اروپایی‌و‌معیارهای‌کاسیک‌تمدنی‌آن‌می‌شود.‌این‌وضعیت‌
‌در‌جهان‌غیرغربی‌اجرا‌شــده‌اســت،‌ ‌پروژه‌هایی‌با‌عنوان‌پیشــرفت‌و‌صلح‌نیز همچنین‌در
 .)see: Bowden, 2005 & 2004( تمدن‌بود‌ ‌اروپایی‌از اما‌در‌حقیقت‌جهانی‌سازی،‌معیار
‌نتیجه‌گســترش‌اروپا‌به‌جهــانِ‌غیراروپایی‌ ‌گریت‌گانــگ،‌مواجهه‌ای‌کــه‌در بــه‌تعبیــر
‌قــرن‌نوزدهــم‌و‌اوایل‌قرن‌بیســتم‌اتفاق‌افتاد،‌صرفاً‌یک‌مواجهه‌سیاســی‌و‌اقتصادی‌و‌ در
‌نبود.‌این‌مقوله،‌اساســاً‌مواجهه‌تمدن‌ها‌با‌سیســتم‌های‌فرهنگی‌ قطعــاً‌فقــط‌نظامــی‌نیز
‌کانون‌این‌برخــورد‌قرن‌نوزدهمی،‌معیار‌هــای‌تمدن‌بودند‌که‌ خــاص‌خود‌بوده‌اســت.‌در
‌تمدن‌های‌متفاوت‌از‌خود‌را‌تعیین‌هویت‌نموده‌و‌روابط‌بین‌المللی‌ از‌طریق‌آن ها‌ســایر
‌قرن‌نوزدهم،‌فعالیت‌هایی‌که‌عموماً‌توســط‌کشــورهای‌اروپایی‌ خــود‌را‌تنظیــم‌کردنــد.‌در
‌پذیرش‌ ‌اروپا‌مرکزیت‌داشت‌نیز که‌در متمدن‌قابل‌قبول‌بودند،‌از‌سوی‌نظام‌بین‌المللی‌
‌یک‌ ‌از ‌نتیجه‌هنگامی‌که‌این‌نظام‌بین‌المللی‌گسترش‌یافت،‌این‌فعالیت‌ها‌نیز شدند.‌در
‌تمدنی‌ای‌ ‌شــدند.‌معیار ماهیتِ‌جهانی‌‌رو‌به‌رشــد‌و‌ماهیت‌حقوقی‌خاص‌خود‌برخوردار
‌مشــروعی‌را‌هم‌برای‌ ‌به‌ظاهر کــه‌جامعــه‌بین‌المللــی‌قرن‌نوزدهــم‌را‌تعریف‌می‌کرد،‌مســیر
‌بین‌کشــورهای‌»متمدن«، »بربر« و  تعیین‌حد‌و‌مرز‌جوامع‌»متمدن«‌و‌هم‌ایجاد‌تمایز

.)Gong, 2002: 79( کرد ‌عرصه‌بین‌المللی‌را‌فراهم‌ »وحشی«‌در
‌می‌شــود،‌و‌نوعی‌ ‌این‌رویکرد،‌نظام‌جهانی‌تمدنی‌به مثابه‌یک‌سلســله‌مراتب‌تصویر در
‌می‌کنند‌ ‌آن‌تمدن‌ها‌به‌صورت‌طولی‌ارتباط‌برقرار نظم‌های‌هایرارشیک‌را‌به‌دنبال‌دارد،‌که‌در
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،‌چگونگی‌صحبت‌ ‌فرادست‌را‌در‌خود‌به‌همراه‌دارد.‌به‌بیان‌دیگر و‌به‌نوعی‌مفهوم‌تبعیت‌از
دربــاره‌تمــدن‌مهم‌اســت؛‌زیرا‌تنها‌یک‌نوع‌گفتمان‌تمدنی‌وجود‌ندارد،‌بلکه‌اشــکال‌متنوعی‌
‌بدیــن‌معنا‌نیســت‌کــه‌الگویی‌بــرای‌آن ها‌وجود‌نــدارد،‌بلکه‌ ‌آن‌وجــود‌دارد.‌البتــه‌ایــن‌امــر از
 .)Best, 2007: 181( داد‌ می‌توان‌از‌طرق‌مختلفی‌انواع‌مختلف‌تمدن‌ها‌را‌مورد‌بررسی‌قرار
احمــد‌قــره‌مصطفــی‌از این‌رویکرد‌به‌تئوری‌پیله‌کرم‌ابریشــم‌1یــاد‌می‌کند.‌چیزی‌که‌
باعث‌رواج‌تئوری‌پیله‌ابریشــم‌می‌گردد،‌این‌وسوســه‌است‌که‌تمدن‌ها‌را‌نه‌تنها‌به‌عنوان‌
،‌آن هــا‌را‌به‌عنوان‌ماهیت‌هــای‌بیولوژیکی‌که‌ ماهیت‌هــای‌طبیعــی،‌بلکه‌بــه‌طور‌خاص‌تر
‌کنیم.‌طبیعی‌ســازی‌مفهوم‌تمدن‌تنهــا‌به‌این‌ایده‌ ‌حیــات‌و‌هدف‌می‌باشــند،‌تصور ‌از پــر
‌آنجایــی‌که‌تمدن‌ کــه‌تمدن‌هــا‌شــبیه‌بــه‌موجودات‌طبیعی‌هســتند،‌بســنده‌نمی‌کنــد:‌از
‌دارد،‌بــه‌طور‌طبیعــی‌می‌توان‌ ‌معــرض‌رشــد‌و‌تباهی‌قــرار ‌و‌یــک‌پایــان‌دارد‌و‌در یــک‌آغــاز
‌ارگانیسم‌موجود‌زنده‌ای‌عمل‌نماید.‌ فرض‌کرد‌که‌تمدن‌باید‌زنده‌باشد‌و‌اینکه‌شبیه‌هر
ک‌شــود‌و‌از آن‌به‌عنوان‌ ‌مورد‌تمدن‌اســت‌که‌باید‌پــا ایــن‌یــک‌برداشــت‌غلط‌دیگــری‌در

.)Karamustafa, 2003: 103( شخصیت‌بخشی‌تمدن‌تعبیر‌می‌شود

ب،‌2؛‌رویکرد‌فرایندی‌به‌تمدن
‌می‌گیرد.‌در‌ رویکــرد‌فراینــدی،‌تمــدن‌را‌به‌مثابــه‌امــری‌در‌ حال‌ شــدن‌یا‌رابطــه‌ای‌در نظــر
‌گرفته‌می‌شــود‌ ‌نظر ‌فعالیت‌هــای‌اجتماعی‌در ایــن‌رویکــرد‌تمــدن‌به‌مثابه‌مجموعــه‌ای‌از
‌حــال‌دگرگونــی‌اســت‌و‌ثابــت‌نیســت‌)Hobson, 2007: 150(.‌ایــن‌رویکرد‌ کــه‌پیوســته‌در
‌به مثابه‌رویکرد‌نخســت،‌تمدن‌ها‌را‌دارای‌ماهیت‌های‌مســتقل‌می‌داند،‌اما‌محدوده‌ نیز
‌اینکه‌ ‌از ‌ایــن‌رو،‌صرف نظر ‌کند.‌از ‌کاملی‌میان‌آن ها‌برقرار آن هــا‌به‌نحوی‌نیســت‌که‌تمایــز
تمدن‌هــا‌دارای‌ماهیت‌هــای‌مختلفــی‌هســتند،‌بــرای‌تببیــن‌ایــن‌رویکــرد‌باید‌پرســید‌که‌
‌مرحله‌اول‌باید‌گفت‌که‌آیا‌آن ها‌ چگونــه‌و‌کجا‌می‌توان‌محدوده‌آن ها‌را‌ترســیم‌نمــود؟‌در

 .)Karamustafa, 2003: 103(اصلاً‌محدوده‌ای‌دارند؟‌
‌واحـــد‌نیســت‌کـــه‌دارای‌یـــک‌سلســله‌مراتب‌ ‌این‌رویکـــرد،‌تمـــدن‌امـــری‌با‌معیار در
‌متعــدد‌و‌متکثری‌را‌ ‌درون‌خــود‌عناصر اخاقــی‌ســخت‌باشــد،‌بلکه‌مقولــه‌ای‌بوده‌کــه‌در

1. Cocoon theory of civilization
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‌این‌نگاه،‌تمدن‌امری‌پویاســت،‌نه‌ثابت‌ ‌اســت.‌در جای‌داده‌که‌میان‌آن ها‌تعامل‌برقرار
‌مورد‌تمدن‌ها‌پویایی‌آن ها‌بوده‌و‌ایســتایی‌ ‌این‌رویکرد‌اصل‌اولی‌در کن.‌حداقل‌در و‌ســا
،‌تمدن‌هــا‌ وضعیتــی‌خــاص‌و‌اســتثنایی‌اســت‌)Hall & et al., 2007: 8(.‌بــه‌بیــان‌دیگــر
‌بــر‌ ‌احتمــالات‌را‌درون‌خــود‌در کــه‌محــدوه‌ای‌از کثرت‌گــرا‌هســتند‌ نهاد‌هایــی‌پیچیــده‌و‌

.)Melleuish, 2004: 235( که‌قابل‌توسعه‌دادن‌هستند می‌گیرند‌
پیتر‌جی.‌کاتزنشتاین‌۱)۱۸‌:۲۰۱۰(‌بر‌این‌باور‌است‌که‌تمدن‌یک‌وضعیت‌نیست،‌بلکه‌فرایندی‌
است‌که‌از‌کنش‌2ِانسان‌ها‌به‌وجود‌می‌آید.‌از‌این‌رو،‌کسانی‌که‌امروز‌خود‌را‌متمدن‌می‌پندارند،‌
در‌گذشته‌غیرمتمدن‌بودند‌و‌این‌احتمال‌و‌خطر‌وجود‌دارد‌که‌در‌آینده‌نیز‌غیرمتمدن‌شوند‌و‌
اینگونه‌نیست‌که‌متمدن‌بودن‌برای‌عده‌ای‌وضعیتی‌ثابت،‌ایستا‌و‌دائمی‌و‌تضمین‌شده‌باشد.‌
مجموع‌این‌کنش‌های‌جامعه‌انســانی‌در‌فرایند‌تمدنی‌منتهی‌به‌آمریکایی‌سازی،‌چینی‌سازی‌
و...‌می‌شود.‌از‌رفتار‌انسان‌هاست‌که‌تولید‌و‌بازتولید‌تمدن‌رخ‌می‌دهد.‌این‌امر‌از‌طریق‌تولید‌و‌
بازتولید‌مرزهای‌رفتاری‌و‌نمادین‌رخ‌می‌دهد.‌در‌جهان‌امروز‌این‌فرایند‌تمدنی‌در‌درون‌گفتمان‌
مدرنیته‌به‌وقوع‌می‌پیوندد.‌می‌توان‌ارتباطات‌فراتمدنی‌و‌مواجهه‌های‌درون‌تمدنی‌را‌در‌فرایند‌

تمدنی‌و‌برحسب‌کنش‌های‌مختلف‌و‌متنوع‌مشاهده‌کرد.
‌اســت‌که‌تمدن‌هــا‌حالت‌ایســتا‌ندارند،‌بلکه‌ ‌ایــن‌باور ‌)۱33‌:۲۰۰7(‌بــر رنــدان‌کالینــز
کــه‌ارزش‌هــای‌ ‌اطــراف‌آن هــا‌مکان‌هایــی‌خلــق‌می‌شــوند‌ فعــال‌و‌پویــا‌هســتند؛‌زیــرا‌در
‌این‌رو،‌تمدن‌تنها‌امری‌ ‌دارند.‌از ‌اختیار ‌عالی‌ترین‌ســطح‌اثرگذاری‌خود‌در اجتماعی‌را‌در
‌آن‌وجــود‌دارد.‌بروس‌مازلیش‌ ‌و‌تبدیل‌در ‌نیســت،‌بلکه‌امکان‌تغییــر ایســتا‌و‌تغییرناپذیــر
درباره‌فرایند‌‌بودن‌تمدن‌می‌گوید:‌»حقیقت‌این‌است‌که‌تمدن‌یک‌فعل،‌جنبش‌یا‌یک‌
کس‌ ‌است«‌)Mazlish, 2004:15(. رابرت‌دبلیو‌کا فرایند‌بوده‌و‌لزوماً‌همواره‌در‌حال‌تغییر
‌اســت‌که‌تمدن‌ها‌می‌بایســت‌به‌صورت‌فرایندی‌فهم‌شــوند،‌نه‌به‌صورت‌ ‌این‌باور ‌بــر نیــز

 .)Cox, 2000: 229( ماهیت‌های‌ثابت‌به‌مرزهای‌محدود‌و‌مشخص
‌ایــن‌نــگاه،‌تمــدن‌شــبیه‌واژه‌هایی‌نظیــر‌جامعه‌و‌ملت‌می‌شــود،‌نــه‌واژه‌ای‌نظیر‌ در
سیاســت‌کــه‌می‌توانــد‌کارگــزاری‌بــه‌عنوان‌دولت‌داشــته‌باشــد.‌نگاه‌بــه‌تمدن،‌بــه‌عنوان‌
‌ایــن‌رو‌می‌توان‌ ‌آن‌به‌دســت‌می‌دهد.‌از ‌حالِ‌شــدن،‌فهــم‌بهتری‌از مقولــه‌ای‌جــاری‌و‌در

1. Peter J. Katzenstein

2. Practice 
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گفــت‌که‌تمدن‌ها‌پروســه‌های‌ادامه‌داری‌هســتند‌کــه‌از‌طریق‌آن ها‌حــد‌و‌مرزهایی‌مدام‌
تولید‌و‌بازتولید‌می‌شوند.‌این‌پروسه‌ها‌الزاماً‌معطوف‌به‌قدرت‌هستند‌و‌بنابراین،‌باید‌در‌

 .)Hall & et al., 2007: 8(بافت‌اجتماعی‌مناسب‌تحلیل‌شوند‌
‌مقام‌نقد‌و‌نقض‌ساموئل‌هانتینگتون‌ ‌تعبیری‌زیبا‌و‌ادبی‌و‌در ادوارد‌سعید‌۱)۲۰۰۱(‌در
‌اســت‌که‌شخصیت‌بخشــی‌به‌ ‌این‌باور ‌برخــورد‌نادانــی‌۲اســتفاده‌می‌کنــد؛‌زیرا‌بــر ‌تعبیــر از
‌تمدن‌ها،‌ ‌غرب،‌اســام‌و...‌باعث‌می‌شــود‌که‌برداشــت‌غلط‌از تمدن‌ذیل‌مفاهیمی‌نظیر
‌قبال‌ ‌درون‌همین‌جهل‌اســت‌که‌نســخه‌ای‌متفاوت‌در غرب‌و‌اســام‌به‌دســت‌آوریم‌و‌از
،‌برخاف‌این‌ایــده‌رایج‌که‌تمدن‌ها‌ نــوع‌ارتبــاط‌تمدن‌ها‌ارائه‌خواهیــم‌داد.‌به‌بیان‌دیگر
‌اطراف‌خود‌دارند‌که‌هســته‌اصلــی‌خود‌را‌محافظت‌ به‌گونــه‌ای‌پوســته‌های‌محافظتی‌در
‌تمدن‌نشان‌می‌دهد‌که‌تمدن‌ها‌به‌جای‌مرز‌های‌محکم‌و‌به‌ می‌نمایند،‌بررسی‌دقیق‌هر

هم‌پیوسته،‌دارای‌مناطق‌قابل‌نفوذی‌می‌باشند. 
تمدن‌ها‌ماهیت‌های‌مســتقل‌هســتند؛‌اما‌واحد‌های‌جامع‌و‌غیرقابل‌نفوذ‌نیســتند‌
و‌داســتان‌های‌آن ها‌اغلب‌کاملاً‌به‌هم‌مرتبط‌می‌باشــند‌و‌حتی‌زمانی‌که‌این‌داســتان‌ها‌
‌گفتــه‌می‌شــود،‌غیرقابل‌ ‌داســتان‌های‌تمدن‌هــای‌دیگــر گانــه،‌یعنــی‌جــدا‌از بــه‌طــور‌جدا
درک‌می‌گردند. چیزی‌که‌باعث‌رواج‌تئوری‌پیله‌ابریشــم می‌گردد،‌این‌وسوســه‌اســت‌که‌
،‌آن ها‌را‌به‌عنوان‌ تمدن‌هــا‌را‌نــه‌تنها‌به‌عنوان‌ماهیت‌های‌طبیعی،‌بلکــه‌به‌طور‌خاص‌تر
‌نماییم.‌طبیعی‌سازی‌مفهوم‌ ‌از‌حیات‌و‌هدف‌هستند،‌تصور ماهیت‌های‌بیولوژیکی‌که‌پر
تمدن‌تنها‌به‌این‌ایده‌که‌تمدن‌ها‌شــبیه‌به‌موجودات‌طبیعی‌هســتند،‌بســنده‌نمی‌کند.‌
‌دارد،‌به‌ ‌معرض‌رشــد‌و‌تباهی‌قــرار ‌و‌یک‌پایان‌داشــته‌و‌در ‌آنجایــی‌کــه‌تمــدن‌یک‌آغــاز از
‌ارگانیسم‌موجود‌ طور‌طبیعی‌می‌توان‌فرض‌کرد‌که‌تمدن‌باید‌زنده‌باشد‌و‌اینکه‌شبیه‌هر
ک‌شود‌ ‌مورد‌تمدن‌است‌که‌باید‌پا زنده‌ای‌عمل‌نماید.‌این‌یک‌برداشت‌غلط‌دیگری‌در
 .)Karamustafa, 2003: 103(می‌شود‌‌ و‌از آن‌به‌عنوان‌شخصیت‌بخشی‌3تمدن‌تعبیر

‌غیرمتمدنانه‌ ‌یــک‌عرصــه‌تمدنی،‌شــاهد‌رفتــار ‌نتیجــه‌بســیار‌طبیعــی‌اســت‌که‌در در
‌رفتارهای‌متمدنانه‌را‌شــاهد‌ ‌یــک‌عرصه‌غیرمتمدن،‌نمونه‌هایی‌از باشــیم،‌و‌یــا‌برعکس‌در

1. Edward Said

2. Clash of ignorsnce

3. Personification 
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‌بودن‌را‌نمایان‌می‌سازند.‌این‌رفتارها‌ ‌نهایت‌این‌رفتارها‌هستند‌که‌تمدن‌و‌بربر باشیم‌و‌در
‌آنِ‌تمدن‌ ‌وجود‌دارند.‌رفتارهای‌متناســب‌)تعامات‌و‌همگرایی(‌از ‌روابط‌بین‌الملل‌نیز در
‌.)Salter, 2002( اســت‌)بربریت‌)جهل‌ بــوده‌و‌برخوردهــا‌و‌رفتارهای‌ضدانســانی‌نمــادی‌از
‌این‌رویکرد،‌موجب‌می‌شود‌ ‌دیدن‌مفهوم‌تمدن‌و‌یا‌غیرایســتا‌دیدن‌آن‌در توجه‌به‌شــناور
‌در‌ساحت‌ ‌تمدن‌ارائه‌دهد.‌وجود‌یک‌مناظره‌تمام‌عیار ‌واقع‌بینانه‌تری‌از که‌بتواند‌تفسیر
هستی‌شــناختی،‌موجــب‌می‌شــود‌کــه‌بــا‌دو‌ســطح‌تحلیــل‌کامــلاً‌متفــاوت‌مواجه‌باشــیم.‌
‌عرصه‌‌سیاست‌خارجی‌و‌مواجهه‌ برایندها‌و‌خروجی‌های‌متفاوت‌این‌دو‌سطح‌تحلیل‌در
دولت‌ها‌با‌نظام‌بین‌الملل‌و‌همچنین‌وضعیت‌هایی‌چون‌جهانی ‌شدن،‌هویدا‌می‌شود.‌

نتیجه‌گیری
در‌ایــن‌پژوهــش‌تاش‌شــد‌صورت‌بندی‌روشــنی‌از‌مباحثی‌که‌ذیل‌مفهوم‌تمــدن‌در‌دانش‌
روابط‌بین‌الملل‌شــکل‌گرفته‌اســت،‌ارائه‌شــود.‌مباحث‌مربوط‌به‌تمدن‌در‌روابط‌بین‌الملل،‌
ابتدا‌با‌دو‌رویکرد‌متفاوت‌آغاز‌گردید.‌ســپس‌مناظره‌به‌ســاحت‌هستی‌شــناختی‌کشیده‌شد‌
و‌دو‌رویکــرد‌هنــگام‌بهره‌مندی‌از‌تمدن‌به مثابه‌یک‌ســطح‌تحلیل،‌بــه‌بروندادهای‌متفاوت‌
تحلیلی‌دست‌یافتند.‌یک‌رویکرد، در‌نهایت‌نظام‌بین‌الملل‌را‌به‌صورت‌سلسله‌مراتبی‌تصویر‌
کرده‌و‌تاش‌می کند‌تا‌تمدن‌را‌در‌یک‌ساختار‌طولی‌پیروز‌میدان‌منازعه‌قرار دهد.‌وجه‌اتفاق‌
هر‌دو‌رویکرد‌این‌است‌که‌تمدن‌با‌دلالت‌های‌سیاسی‌همراه‌است‌و‌همچنین‌هر‌دو‌رویکرد‌
به‌لزوم‌زمینه‌محور‌بودن‌نظریه‌روابط‌بین‌الملل‌و‌عبور‌از‌نظریه‌‌های‌پیشین‌سطح‌تحلیل‌خرد‌

کید‌دارند.  (‌و‌سطح‌تحلیل‌کان‌)نظریه‌سیستمی(‌تا )نظریه‌های‌کارگزارمحور
‌تشــکیل‌دهنده‌آن‌از‌ ‌مقام‌تصویر‌جهان‌بیرونی‌و‌عناصر ‌نهایت،‌دو‌رویکرد،‌در اما‌در
‌می‌شــوند‌و‌دو‌راه‌متفاوت‌را‌می‌پیمایند.‌با‌توجه‌به‌اینکه‌رویکرد‌فرایندی‌ ‌متمایز یکدیگر
‌می‌رســد‌از‌ ‌تحلیلی‌ایجابی‌و‌انعطاف‌پذیری‌را‌اقتباس‌کرده،‌به‌نظر به‌تمدن،‌یک‌ســازوکار
‌باشــد.‌نظریه‌ ‌روابط‌بین‌الملل‌برخوردار قابلیت‌بالایی‌برای‌تأســیس‌یک‌نظریه‌تمدنی‌در
‌می‌شــود،‌اما‌اینگونه‌نیست‌که‌الزاماً‌ ‌اتخاذ‌تمدن‌به مثابه‌یک‌ســطح‌تحلیل‌آغاز تمدنی‌از
‌کل‌جهان‌ به‌تحلیل‌و‌تفسیر‌سیاست‌بین‌الملل‌به‌معنای‌کان‌آن‌یعنی‌تحلیل‌روابط‌در
اقــدام‌نمایــد؛‌یعنــی‌برخــاف‌نگــرش‌هانتینگتون،‌نظریــه‌تمدنی‌بــرای‌مناطق‌خــاص‌و‌یا‌

کاربردی‌مفید‌خواهد‌داشت.  بازیگران‌خاص،‌
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