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روابط ایران و چین؛ گذار از مثلث رمانتیک
 به پیوند پایدار

محسن شریعتی نیا*                                                                      تاریخ دریافت: ۹۸/۰۸/۱۸

                                                                                                          تاریخ تأیید:۹۹/۰۳/۰۱

چکیده
نویسـنده در ایـن مقالـه رونـد تحـول در روابـط ایـران و چیـن پـس از خـروج آمریکا از 
برجـام را بررسـی کـرده اسـت. پرسـش کلیـدی مقالـه این اسـت که خـروج آمریـکا از 
برجـام و تغییـر پارادایـم مسـلط بـر روابـط چیـن و ایالات متحده چـه تأثیراتی بـر روابط 
ایـران و چیـن گذاشـته اسـت؟ فرضیـه مورد بررسـی برای پاسـخ بـه این پرسـش عبارت 
از ایـن اسـت کـه »بـا خـروج آمریـکا از برجـام و تغییـر پارادایم مسـلط بـر روابط چین 
و ایالات متحـده، الگـوی حاکـم بـر روابـط ایـران و چیـن بـه مثلث پیونـد پایـدار تغییر 
یافتـه اسـت.« پژوهـش حاضـر بـا روش کیفـی و بـا اسـتفاده از منابـع کتابخانـه ای و با 
رویکـردی تحلیلی-تاریخـی صـورت پذیرفتـه اسـت.بـر مبنـای یافته های مقالـه، دوره 
جدیـدی در روابـط ایـران و چیـن آغـاز شـده کـه طـی آن دو بازیگـر تجدیدنظرطلـب 
هم زمـان تحت فشـار قـدرت مسـلط قـرار گرفته انـد. فشـارهای توأمـان ایالات متحـده، 
زمینـه را بـرای تغییـر در الگـوی حاکـم بـر رابط ایـران و چیـن در قالـب گـذار از مثلث 

رمانتیـک بـه مثلـث پایـدار فراهم آورده اسـت.
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مقدمه
روابـط ایـران و چیـن در چهـار دهه اخیر همـواره »سـه جانبه« بوده و سیاسـت ها و کنش های 
ایالات متحـده به عنـوان بازیگـر سـوم نقـش تعیین کننـده ای در شـکل دهی بـه سـیر روابـط دو 
کشـور در این دوره داشـته اسـت. خـروج آمریـکا از برجام، تأثیـرات مهمی بر طراحـی و اجرای 
راهبردهـای سیاسـت خارجـی ایـران، آزادی عمـل بین المللـی ایـن کشـور و محیـط روانـی 
و عملیاتـی آن داشـته اسـت. طیفـی از تأثیـرات مـورد اشـاره، در روابـط ایـران بـا چیـن به عنوان 
مهم تریـن شـریک تجـاری، شـریک مهـم سیاسـی، یکـی از طرفیـن مهـم برجـام، مهم تریـن 
خریـدار نفـت ایـران و مهم تریـن رقیـب ایالات متحـده بروز و ظهـور یافتـه اسـت. در دوره پس 
از خـروج آمریـکا از برجـام، روابـط ایـران و چین سـاختار جدیـدی یافته و متغیرهـای نوینی در 
شـکل دهی بـه آن نقش آفریـن شـده اند. تنش میـان ایـران و ایالات متحـده در دوره مـورد بحث با 
نوعـی تغییـر سـاختاری در الگوی حاکـم بر روابـط چین و ایالات متحده هم زمان شـده اسـت. 
افـزون بـر این از منظر منابع داخلی شـکل دهنده به سیاسـت خارجی، نوعی گسسـت از سـنت 
دیپلماسـی بی سـروصدای1 چیـن در حـال وقوع اسـت. نقش آفرینی ایـن متغیرها روابـط ایران و 

چیـن را وارد دوره جدیـدی نموده اسـت.
نویسـنده می کوشـد ایـن تغییـرات را در چارچوب نـوع جدیدی از مثلـث راهبـردی در روابط 
ایـران و چین تبیین نماید. در این راسـتا پرسـش کلیدی عبارت از این اسـت که خـروج آمریکا از 
برجـام و تغییـر پارادایم مسـلط بر روابط چیـن و ایالات متحده چه تأثیراتی بر روابـط ایران و چین 
گذاشـته اسـت؟ فرضیـه مـورد بررسـی برای پاسـخ بـه این پرسـش عبـارت از این اسـت که »با 
خـروج آمریـکا از برجـام و تغییر پارادایم مسـلط بر روابط چیـن و ایالات متحـده، الگوی حاکم 
بـر روابـط ایـران و چیـن به مثلـث پایدار تغییریافته اسـت.« نویسـنده بـا تکیه بـر روش پژوهش 
کیفـی کوشـیده فرضیه را مـورد مطالعه قرار دهد. در این راسـتا در گفتار نخسـت مثلث راهبردی 
به عنـوان چارچـوب مفهومی مـورد بحـث قرارگرفته اسـت. در گفتـار دوم روند تحـول در روابط 
ایـران و چیـن در قالـب مثلـث رمانتیک مورد بحـث قرار می گیرد. گفتار سـوم معطـوف به تبیین 
آثـار خـروج آمریـکا از برجام و تغییر در الگـوی روابط این کشـور با چین بر روابـط ایران و چین 

در قالـب شـکل گیری مثلـث پیوند پایدار اسـت. در نهایـت نتیجه گیری ارائه خواهد شـد.

1.  Low profile diplomacy
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پیشینهپژوهش
تبییـن نظـری روابـط ایـران و چیـن همـواره در حاشـیه مطالعـات سیاسـت خارجـی در 
داخـل و خـارج بـوده و از همیـن رو آثـار اندکـی در ایـن بـاره نوشـته شـده اسـت. شـاهنده 
در کتابـی کـه می تـوان آن را مهمتریـن اثـر در تبییـن نقـش آمریـکا در شـکل دهی بـه روابط 
ایـران و چیـن نامیـد، ایـن متغیـر را در دوره هـای مختلـف مـورد بحـث قـرار می دهـد. در 
ایـن اثـر بـه درسـتی بـر نقـش تعیین کننـده آمریـکا در شـکل دهی بـه سـیر روابـط ایـران و 
مـورد  دوره  امـا   .)۱۳۹۶ )شـاهنده،  اسـت  شـده  تاکیـد  مختلـف  دوره هـای  در  چیـن 
بررسـی ایـن کتـاب تـا اجرایـی شـدن برجـام را در بـر می گیـرد و بـه تحـولات پـس از 
 خـروج آمریـکا از برجـام و بازتعریـف مثلـث راهبـردی چین-ایران-آمریـکا نمی پـردازد. 
گارور در بررسـی سـیر تحـول در روابـط ایران و چیـن، متغیر ایـالات متحـده را مورد بحث 
قـرار داده، امـا ایـن متغیر در کانـون پژوهش وی قرار نـدارد. افزون بر این دوره مورد بررسـی 

.)Graver, 2006( او تـا اواخـر دولت اصلاحـات را در بر می گیـرد
زاهـد خـان و چانگانـگ در مقالـه ای کوشـیده اند پیامدهـای روابـط ایـران و چیـن در 
حـوزه انـرژی برای سیاسـت های ایـالات متحده را مـورد بحث قـرار داده اند. مقالـه عمدتاً 
معطـوف بـه ارائـه آمارهـای نه چنـدان دقیـق از روابط دو کشـور در حـوزه انرژی اسـت. به 
 Khan &( دیگـر سـخن پیامدهـای این تعامـلات برای ایـالات متحده تبیین نشـده اسـت
Guo, 2018(. نویسـنده دیگـری در بررسـی مناظـرات در درون چین در مـورد گزینه های 
ایـن کشـور در شـکل دهی بـه روابـط بـا ایـران، حمایـت از سیاسـت های ایـالات متحـده 
 Fan,( را به عنـوان یکـی از گزینه هایـی کـه مـورد بحـث قـرار گرفتـه مطـرح نمـوده اسـت
2018(. ژائـو هونـگ در مقالـه ای بـه دشـواری های چیـن در حفـظ موازنـه شـکننده میان 
توسـعه روابـط بـا ایـران و تصویرسـازی خـود به عنـوان قدرتـی بزرگ و مسـئول می پـردازد.
او اسـتدلال می کنـد کـه حفـظ این موازنـه برای چیـن اهمیـت دارد، امـا در مقاطعی که 
مجبـور بـه انتخـاب شـده، حفـظ روابـط سـازنده با ایـالات متحـده را بـر توسـعه روابط با 
ایـران ترجیـح داده اسـت. دوره بررسـی ایـن مقاله تا سـال ۲۰۱۴ امتـداد می یابـد. به دیگر 
 Hong,( سـخن دوره اجرایـی شـدن برجام و خروج ایـالات متحده از آن را در بـر نمی گیرد
2013(. بـا بررسـی آثـار اندکـی کـه در مـورد تبیین نقـش ایـالات متحده در شـکل دهی به 
سـیر روابـط ایـران و چیـن منتشـر شـده، می تـوان مدعی شـد کـه مثلـث راهبـردی در هیچ 
یـک از ایـن آثـار به عنـوان چارچـوب مفهومـی بـه کار گرفته نشـده اسـت. دیگر آنکـه دوره 
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مـورد بررسـی این آثـار تا پیـش از خروج ایـالات متحده از برجـام را در بـر می گیرد. 
بنابرایـن نـواوری ایـن مقاله در بـه کارگیری چارچـوب مفهومی جدید و کاربسـت آن 
در تبییـن رونـد تحـول در روابـط ایران و چیـن در دوره پس از خروج آمریـکا از برجام 

است.

1.چارچوبمفهومی؛مثلثاستراتژیکوروابطسهجانبهکشورها
مفهـوم مثلـث اسـتراتژیک ریشـه در تبییـن نظـری روابـط آمریکا-چین- شـوروی 
در دوره جنـگ سـرد دارد. شـکل گیری، تـداوم و تحـول ایـن مثلـث یکـی از عوامـل 
پیـروزی  بـود.  ایـن دوره  بین الملـل  قـدرت در سیاسـت  موازنـه  کلیـدی تحـولاتِ 
انقـلاب کمونیسـتی چیـن در ۱۹۴۹، شـکل گیری ائتلاف میان این کشـور و شـوروی 
و مشـارکت هماهنـگ آنـان در جنـگ کـره و تـا حـدی در جنـگ ویتنـام علیـه بلوک 
غـرب، آشـکارا موازنـه قدرت متعارف در شـرق اوراسـیا را به سـود بلوک شـرق تغییر 
داد )Chen, 2010(. از همیـن رو تبییـن نظـری ایـن مثلـث به گونـه ای فزاینـده در 
کوشـش های اندیشـمندان روابـط بین الملـل اهمیـت یافـت. افـزون بـر ایـن مناظـره 
معروفـی در سیاسـت داخلـی ایالات متحـده بـا ایـن مضمـون کـه چه کسـی چین را 
از دسـت داد، درگرفـت )Dahya, 2019(. ایـن مثلث در آغاز دهـه ۱۹۷۰ در قالب 
"دیپلماسـی پینـگ پنـگ" دگرگـون گشـت و زمینـه را بـرای دگرگونـی کلان در موازنـه 
قـدرت در جنـگ سـرد فراهـم آورد. ایالات متحـده از ۱۹۴۹ همـواره در پـی جـدا 
کـردن چیـن از شـوروی بود. با تیره شـدن فزاینـده روابـط دو قدرت کمونیسـتی زمینه 
بـرای تغییـر نقـش چیـن در این مثلـث فراهم آمد. شـوروی بـه تهدید مشـترک چین و 
آمریـکا بدل شـد و مثلث اسـتراتژیک صورت بنـدی جدیدی یافـت، صورت بندی ای 

.)Luthi, 2010( کـه تـا فروپاشـی شـوروی و پایـان جنگ سـرد تـداوم یافـت
متأثـر از دگرگونـی ایـن روابط، مثلث اسـتراتژیک به مثابـه نوعی بـازی تعاملی میان 
سـه بازیگـر تعریـف شـد. در قالـب ایـن تعریـف بـازی تعاملـی می تواند در اشـکال 
همکاری جویانـه، رقابتـی و سلسـله مراتبـی صـورت گیـرد. بـرای شـکل گیری مثلث 
اسـتراتژیک سـه شـرط کلیـدی برشـمرده اند. نخسـت آنکـه هر سـه دولـت، اهمیت 
اسـتراتژیک اعضـای مثلـث را پذیرفتـه باشـند. دوم آنکـه هـر دولت، دو دولـت دیگر 
را به عنـوان دولت هـای مسـتقل و مشـروع بـه رسـمیت شـناخته باشـد. سـوم آنکـه 
روابـط هـر دو دولـت بـا یکدیگـر از روابـط آنـان با دولت سـوم آشـکارا متأثر شـود. 

 فصلنامه رهیافت های سیاسی و بین المللی، دوره۱۱، شماره۳ )پیاپی۶۱(، بهار ۹۹
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از همیـن رو در یکـی از مفهوم بندی هـا، سـه گونـه مثلـث اسـتراتژیک از یکدیگـر 
تفکیک شـده اند. مثلثـی کـه در آن هـر سـه بازیگـر روابـط دوسـتانه و نزدیکـی بـا 
یکدیگـر دارنـد، ماننـد آمریکا-اروپـای غربی-ژاپـن در دوره جنگ سـرد و آمریکا-

هند-ژاپـن در وضعیـت کنونـی. دومیـن گونه که مثلـث رمانتیک نامیده شـده، مثلثی 
اسـت کـه در آن یـک دولـت بـا دو دولت دیگـر روابـط دوسـتانه ای دارد، امـا آنان با 
یکدیگـر دشـمنی دارند. در چنین شـرایطی این دولت می کوشـد از یک سـو دوسـتی 
بـا دو دولـت را تـداوم بخشـد و از دیگـر سـو دشـمنی میـان آن دو تداوم یابـد و بدین 
واسـطه منافـع خـود را بـه صورتـی حداکثـری تأمیـن نمایـد. سـومین گونـه مثلـث 
راهبـردی را »پیونـد باثبـات« نـام داده اند. در این شـرایط نوعی دوسـتی و مودت بین 
دو بازیگـر و دشـمنی میـان آنـان و بازیگـر سـوم وجـود دارد. ایـن دشـمنی می تواند 

.)Lowell, 1983( متقارن باشـد یـا نباشـد
اشـاره شـد کـه مناظـرات گسـترده در مـورد رونـد تحـول در روابـط درهم تنیـده 
ایـن سـه قـدرت در دوره جنـگ سـرد، به تدریج »مثلـث اسـتراتژیک« را بـه مفهومی 
پرکاربـرد بـدل کـرد، مفهومـی کـه پژوهنـدگان سیاسـت بین الملـل بـا بهره گیـری از 
آن کوشـیده اند ابعـادی از سیاسـت بین الملـل پسـاجنگ سـرد را نیـز تبییـن نماینـد 
)Pant, 2004(. در ایـن فراینـد به تدریـج ایـن مفهـوم از انسـجام نظری بیشـتری نیز 
برخـوردار شـد. در مفهوم بندی های پسـاجنگ سـرد، مثلـث اسـتراتژیک معطوف به 
تبییـن روابـط قـدرت درهم تنیده میان سـه بازیگر مهم در سیاسـت بین الملل اسـت و 
در شـرایطی شـکل می گیـرد که هر یک از سـه بازیگـر در طراحی سیاسـت های خود 
در حـوزه یـا حوزه هـای موضوعـی، قابلیت هـا، توانمندی هـا و ابزارهـای دو بازیگـر 
دیگـر را بـرای تأثیرگـذاری بـر ایـن سیاسـت ها در نظـر بگیرنـد. در مطالعـات جدید 
حتـی این شـرط که هر سـه بازیگـر از توانمندی لازم بـرای تأثیرگذاری بر محاسـبات 
دو بازیگـر دیگـر برخـوردار باشـند نیز با چالش مواجه شـده اسـت. ایـن مفهوم بندی 
آمریکا–چین–تایـوان  )و   )Steff, 2019 آمریکا-چین–نیوزیلنـد  روابـط  مطالعـه  در 

)Tim, 2016( بـه کار گرفته شـده اسـت.
تبییـن  بـرای  را  مـدل  ایـن  کـه  کرده انـد  کیـد  تأ مقـالات  ایـن  در  نویسـندگان 
پویایی هـای بنیادیـن و درهم تنیـده روابـط ایـن بازیگـران و نـه به عنـوان مدلـی بـرای 
تبییـن روابـط متقـارن میـان آنـان بـه کار بسـته اند، نکتـه ای کـه در موضـوع مـورد 
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بررسـی در مقالـه حاضـر نیز واجد اهمیت اسـت. به دیگر سـخن، هـدف اصلی از 
کاربسـت الگـوی مثلـث راهبـردی، تبییـن پویایی های بنیادیـن روابط ایـران و چین 
و در هـم تنیدگـی آن بـا سیاسـت ها و کنش هـای ایالات متحـده اسـت. مثلث هـای 
اسـتراتژیک می تواننـد در ابعـاد جهانـی و منطقـه شـکل گیرنـد. مثلـث آمریـکا-
چین-شـوروی نمونـه جهانـی چنین سـاختاری بـود. مثلـث اسـتراتژیک چین-کره 
شـمالی-آمریکا را می تـوان نمونـه منطقـه ای چنیـن سـاختاری محسـوب داشـت. 
دیگـر آنکـه برخـلاف مثلث قدیمـی آمریکا-چین-شـوروی کـه بر بنیـان توانمندی 
هسـته ای، تقـارن قدرت و برخـورداری از موقعیـت قدرت بزرگ در نظـام بین الملل 
شـکل گرفته بـود، در مثلث هـای پسـاجنگ سـرد سـایر چهره هـای قـدرت، به ویـژه 
قـدرت اقتصادی-تجـاری و دیپلماتیـک اهمیـت یافته انـد و تـا حـدودی از اهمیت 

.)Haftendom, 2004( قـدرت نظامـی کاسـته شـده اسـت
مثلث هـای جدیـد در محیـط جهانـی یـا آنچـه جهانی شـدن سیاسـت نامیـده 
شـده شـکل می گیرنـد، محیطـی کـه نهادهـای بین المللـی بین دولتـی و نهادهای 
ایفـا  آن  بـا دوره جنـگ سـرد در  بسـیار مهم تـری در مقایسـه  نقـش  غیردولتـی 
می کننـد )Murphy, 2017(. امـا مهم تریـن تفـاوت مثلث های جدیـد با مثلث 
اسـتراتژیک جنگ سـرد، روابـط نامتقارن قدرت میـان اعضای آن اسـت. در دوره 
جنـگ سـرد، مثلـث اسـتراتژیک آمریکا-چین-شـوروی بـر بنیان قـدرت نظامی 
و به ویـژه تسـلیحات هسـته ای شـکل گرفـت و طرفیـن به شـدت بـه حفـظ تقارن 
و تـوازن حساسـیت نشـان می دادنـد، امـا در مثلث هـای اسـتراتژیک پسـاجنگ 
سـردی، روابـط قـدرت نامتقـارن اسـت. آمریـکا هنـوز تنهـا ابرقـدرت اقتصادی 
و نظامـی سیاسـت بین الملـل پسـاجنگ سـرد اسـت و همیـن امـر مثلث هـای 

.)Hallenberg, 2006( پسـاجنگ سـردی را نامتقـارن کـرده اسـت
بـا دقـت در سـیر روابـط ایـران و چیـن در دوره مـدرن می تـوان مدعـی شـد کـه 
متغیـر ایـالات متحـده به عنـوان کلیدی تریـن بازیگـر نظـام بین الملـل و برخـوردار 
از روابطـی پیچیـده و دگرگون شـونده بـا دو کشـور مـورد بحـث در شـکل دهی بـه 
مسـیر ایـن رابطـه نقـش کلیـدی داشـته اسـت. بـه بیـان دیگـر همانگونـه که اشـاره 
شـد، روابـط ایـران و چیـن همـواره سـه جانبـه بـوده اسـت. در دوره مـورد بررسـی 
ایـن پژوهـش، آمریـکا بـار دیگر بـه نقش سـنتی خـود در شـکل دهی به ایـن روابط 
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بازگشـته اسـت. در ادامـه نویسـنده کوشـیده بـر چارچـوب مفهومی، رونـد تحول در 
روابـط ایـران و چیـن در دوره پس از خروج آمریـکا از برجام را مـورد بحث قرار دهد.

2.مثلثرمانتیکوروندتحولدرروابطایرانوچین
اشـاره شـد کـه روابـط ایـران و چیـن در چهـار دهـه اخیـر آشـکارا از سیاسـت ها و 
کنش هـای آمریـکا متأثـر بـوده اسـت. روابـط دو کشـور بـه معنـای واقعـی در دوران 
مـدرن در متـن نظـام بین الملـل دوقطبـی و متأثـر از نحوه توزیـع قـدرت در این نظام 
شـکل گرفـت. بـا پیـروزی انقـلاب کمونیسـتی در ۱۹۴۹ و آغـاز جنـگ سـرد، چین 
در بلـوک شـرق قـرار گرفـت. از دیگـر سـو ایـران به گونـه ای فزاینـده به سـوی بلـوک 
غـرب گرایـش یافـت. در آن هنگام نظـام دوقطبی چنـان متصلب بود کـه آزادی عمل 
کشـورها را به شـدت محـدود کـرده بـود. در چنیـن فضایـی ایالات متحـده به عنـوان 
رهبـر جهـان آزاد یـا آنچـه کمونیسـت ها اردوگاه سـرمایه داری می نامیدنـد، پـس از 
پیـروزی انقـلاب ۱۹۴۹، نـه چین کمونیسـت بلکـه دولت تایـوان را به عنـوان نماینده 
مـردم چیـن بـه رسـمیت شـناخت و کرسـی ایـن کشـور در سـازمان ملـل متحـد در 
اختیـار دولـت جیـان کای شـک کـه پـس از شکسـت از کمونیسـت ها در تایـوان پناه 

گرفتـه بودنـد باقـی ماند.
در ایـن دوره کـه تـا اوایـل دهـه ۱۹۷۰ تـداوم یافـت، ایـران نیـز از شناسـایی چیـن 
کمونیسـت سـرباز زد و همچون بسـیاری دیگر از مؤتلفیـن ایالات متحده به حکومت 
تایـوان به عنـوان نماینـده ملـت چیـن رسـمیت بخشـید. در ایـن دوره اتهام زنی هـای 
متقابـل یکـی از ویژگی هـای روابـط ایـران و چیـن بـود، امـا منافـع بنیادین دو کشـور 
بـه دلایلـی چون تعلـق به مجموعه هـای امنیتی بسـیار متفـاوت، فاصلـه جغرافیایی و 
دامنـه محـدود کنش چین در سیاسـت بین الملل چنـدان با یکدیگر در تعـارض نبود. 
بـه دیگـر سـخن الزامات ناشـی از ائتـلاف با آمریـکا و شـوروی مانع اصلـی برقراری 
روابـط میـان دو کشـور بـود. بنابرایـن می تـوان گفـت کـه در ایـن دوره سیاسـت ها و 
کنش هـای ایالات متحـده نقـش اساسـی در شـکل دهی بـه نگـرش و رفتـار ایـران در 
قبـال چیـن کمونیسـت ایفـا کـرد. در آغـاز دهـه ۱۹۷۰، در پیامد دیپلماسـی موسـوم 
بـه پینـگ پنگ روابـط چیـن و ایالات متحـده برقـرار شـد )Xia,2006(. اندکی پس 
از توافـق دو قـدرت بـرای از سـرگیری روابـط، ایـران بـه تشـویق ایالات متحـده چین 
کمونیسـت را به رسـمیت شـناخت و روابط دیپلماتیک برقرار شـد )مهدوی، ۱۳۹۳(.
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ایـران و چیـن رخ داد و زمینـه را  در اواخـر دهـه ۱۹۷۰ دو تحـول کلیـدی در 
بـرای تثبیـت مثلـث رمانتیـک به عنـوان یکـی از متغیرهـای کلیـدی شـکل دهنده به 
روابـط ایـران و چیـن فراهـم آورد. انقلاب اسـلامی نوعـی چرخش اسـتراتژیک در 
سیاسـت خارجـی ایـران پدید آورد، چرخشـی کـه روابط ایـران و آمریـکا را دگرگون 
کـرد. از دیگـر سـو برنامـه اصلاحـات و سیاسـت درهـای بـاز در چیـن آغاز شـد و 
زمینـه را بـرای پایـان انقلابی گـری و گـذار بـه سیاسـت خارجـی توسـعه گرا فراهـم 
آورد )Lampton,2001(. بـا ایـن تغییـرات روابـط ایـران و آمریـکا خصمانه شـد 
و روابـط چیـن بـا آمریـکا رو به گسـترش رفـت و به تدریج نوعـی وابسـتگی متقابل 

اقتصـادی میـان آنـان شـکل گرفت.
در ایـن دوره مثلـث رمانتیـک به تدریـج بـه یکـی از متغیرهـای شـکل دهنده بـه 
روابـط ایـران و چیـن بـدل شـد. اشـاره شـد کـه مثلـث رمانتیک در شـرایطی شـکل 
می گیـرد کـه یکـی از دولت هـا با دو دولـت دیگـر روابطی دوسـتانه برخوردار باشـد 
و از دیگـر سـو روابـط آنـان با یکدیگر دشـمنانِ باشـد. در چهـار دهه ای کـه از وقوع 
انقـلاب اسـلامی می گـذرد، روابـط ایـران و آمریـکا همـواره دشـمنانه بـوده اسـت. 
از دیگـر سـو، روابـط چیـن بـا آمریـکا و ایـران در ایـن دهه هـا همـواره سـازنده و 
دوسـتانه بـود. برنامـه اصلاحات و سیاسـت درهای بـاز و تهدید شـوروی زمینه های 
شـکل گیری همـکاری راهبردی میان چیـن و آمریکا در دهـه ۱۹۸۰ را فراهم آوردند. 
بـا فروپاشـی شـوروی یکـی از بنیان های همـکاری راهبـردی میان آنـان فروریخت، 
امـا تـداوم برنامـه اصلاحـات در چین و تـداوم راهبـرد کلان تعامل1 از سـوی آمریکا 
در قبـال چیـن، زمینـه را برای گسـترش همـکاری راهبـردی و مدیریـت رقابت فراهم 

.)Sutter, 2018( آورد
در ایـن دهه هـا چیـن کوشـید روابـط خـود بـا ایـن دو دولـت را گسـترش دهـد، از 
اختلافـات و تعارضـات آنـان بـا یکدیگـر بهـره گیـرد و حتـی بـه گمـان برخـی، در 
بـا یکدیگـر مانع تراشـی نمایـد. از دیگـر سـو،  آنـان  رونـد حل وفصـل اختلافـات 
ایالات متحـده به عنـوان بازیگـر سـوم به گونـه ای فزاینـده بـر رونـد تحـول در روابـط 
ایـران و چیـن تأثیـر گذاشـت. مخالفـت ایـن کشـور بـا فـروش موشـک های کـرم 
ابریشـم چیـن به ایـران در دوره جنـگ تحمیلی، مخالفـت مؤثر با همکاری هسـته ای 

1 . Engagement
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ایـران و چیـن در دهـه ۱۹۹۰ و مخالفت هـای دوام دار بـا همـکاری موشـکی ایـران و 
چیـن را می تـوان به عنـوان نمونه هایـی از نقش آفرینـی مؤثـر آمریـکا در شـکل دهی به 
مسـیر روابـط ایران و چیـن برشـمرد )Gill,2007(. در این قالب آمریـکا از ابزارهای 
مختلفـی از جملـه تحریـم شـرکت های چینـی، فروش تسـلیحات بـه تایـوان، اعمال 
فشـار سیاسـی بـر چیـن بـرای متوقف یا محـدود کـردن همکاری این کشـور بـا ایران 

و یـا ارائـه مشـوق هایی بـه آن کشـور بهـره گرفت.
سـال های ۱۳۸۴ تـا ۱۳۹۲ را می توان سـال های اوج نقش آفرینـی مثلث رمانتیک 
در روابـط ایـران و چیـن برشـمرد. از یک سـو، تنش و تعـارض میان آمریـکا و ایران 
اوج گرفـت و از دیگر سـو، روابـط همکاری جویانـه چین با آمریـکا و تعاملات این 
کشـور بـا ایـران گسـترش یافـت. چین بدل بـه مهم تریـن پنجـره فرصت ایـران برای 
مقابلـه بـا تحریم هـای دولـت اوبامـا شـد و از دیگـر سـو در قالب هـای دوجانبـه و 
چندجانبـه نقـش مدیریتـی یـک قدرت بـزرگ را در بحـران هسـته ای ایـران ایفا کرد 
)Sui,2016(. در ایـن قالـب چیـن در شـورای امنیـت سـازمان ملـل از یـک سـو 
در قالـب همـکاری بـا ایالات متحـده بـه قطعنامه های تحریمـی علیـه فعالیت های 
هسـته ای ایـران رأی داد و از دیگـر سـو، بـا تعدیـل برخـی مفـاد ایـن قطعنامه هـا 
کوشـید از شـدت فشـار بـر ایـران بکاهـد و روابـط دوسـتانه با ایـن کشـور را حفظ 

.)LI & WU, 2010( نمایـد

3.گذاربهپیوندپایدار
بـا خـروج دولت ترامـپ از برجام، آمریکا از یک سـو به نقش سـنتی خـود به عنوان 
عامـل محدودکننـده روابـط ایـران و چیـن بازگشـت و از دیگر سـو، با پایـان تدریجی 
اسـتراتژی کلان تعامـل1 بـا چیـن، رقابـت اسـتراتژیک با این کشـور را تشـدید نمود. 
از همیـن رو مثلـث اسـتراتژیک چین-ایران-آمریـکا در قالـب پیوند پایدار احیا شـد. 
اشـاره شـد کـه مثلث موسـوم بـه پیوند پایـدار در شـرایطی شـکل می گیرد کـه از یک 
سـو دوسـتی و مـودت بین دو دولت وجود داشـته باشـد و از دیگر سـو، روابـط آنان با 
طـرف سـوم مبتنـی بر دشـمنی متقارن یا نامتقارن باشـد. روشـن اسـت که مناسـبات 
ایـران بـا آمریـکا در دوره پـس از خـروج برجـام خصمانه تر شـده، تا جایـی که برخی 
از محققیـن، سیاسـت اعمالـی دولـت ترامـپ در قبـال ایـران را تغییر رژیـم می دانند 
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)Maloney, 2018(. امـا ایـن مثلـث بـدان دلیـل جدیـد اسـت کـه دولـت ترامـپ 
فشـار بـر چیـن را به طـور هم زمـان افزایـش داد، در اسـتراتژی امنیت ملی خـود برای 
نخسـتین بـار چیـن را به عنـوان یـک چالش کلیـدی تعریـف و جنگ تجـاری با چین 
را آغـاز کـرد. در دوره هـای گذشـته، تنهـا ایـران تحـت فشـار آمریـکا بـود و روابط دو 
ضلـع دیگـر مثلـث در قالـب تعامل قـرار داشـت. بنابراین مثلـث اسـتراتژیک هویت 

جدیـدی یافت.
الگـوی همـکاری و رقابـت چیـن و ایالات متحده که در دوره پسـاجنگ سـرد همواره 
بـه ایـن روابط شـکل داده بود متأثـر از پیشـرفت تغییر سیسـتمی در نظـم بین المللی به 
معنـای تغییـر توزیـع قدرت و مدیریـت نظم بین المللـی )Gilpin, 1983( و اسـترس 
سـاختاری ناشـی از خیـزش چیـن )Alison, 2018(، نگـرش حمایت گرایانـه1- 
تهاجمـی دولـت ترامـپ بـه روابط بـا چیـن و اذعان طیـف وسـیعی از اندیشـمندان 
بـه  بـا چیـن،  تعامـل  اسـتراتژی کلان  بـه شکسـت  آمریـکا  در  بین الملـل  روابـط 
توازن سـازی در برابـر قـدرت فزآینـده ایـن کشـور و در برخـی روایت هـا مهـار آن، 
دگرگـون شـد. متأثـر از ایـن رونـد، چیـن بـه یکـی از مهم تریـن موضوعـات کارزار 
انتخابـات ۲۰۱۶ آمریـکا بـدل شـد. بـا بـه قـدرت رسـیدن دونالـد ترامـپ جنـگ 
تجـاری فراگیـر میان دو کشـور آغاز شـد و رقابت راهبردی در سـایر حوزه نیز شـدت 

. فت یا
آمریـکا بـرای نخسـتین بـار در دوره پـس از جنـگ سـرد در قالـب سـند اسـتراتژی 
امنیـت ملـی سـال ۲۰۱۷ رقابـت قدرت هـای بـزرگ را به عنـوان عامل کلیـدی تحول 
در سیاسـت بین الملـل و چیـن را به عنـوان چالشـگر کلیـدی تعریـف کـرد. در ایـن 
سـند بـا صراحت بیان شـده کـه اسـتراتژی کلان تعامـل در قابل چین شکسـت خورده 
و ایـن کشـور قـدرت، نفـوذ و منافـع آمریـکا را بـه چالـش کشـیده و در پی فرسـودن 
بنیان هـای امنیـت و رفـاه ایالات متحـده اسـت. در ایـن متـن ۳۳ بـار از چیـن نام برده 
شـده اسـت. در اغلـب مـوارد بـر چالش هـای ناشـی از خیـزش ایـن کشـور بـرای 
کید شـده اسـت. توانمندی های  موقعیـت بین المللـی آمریـکا و امنیـت ایـن کشـور تأ
نظامـی گسـترش یابنده ایـن کشـور، برنامـه موشـکی آن، سـرقت مالکیـت معنـوی، 
تـلاش برای شـکل دهی بـه نظمی مخالـف با منافـع و ارزش های آمریکایی، کوشـش 

1.  Protectionist
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بـرای بیـرون راندن آمریکا از ایندو-پاسـیفیک، گسـترش برنامه تسـلیحات هسـته ای، 
ائتلاف سـازی بـا کشـورهای درحال توسـعه علیـه آمریکا، نظامـی کردن دریـای چین 
جنوبـی و نفـوذ فزاینـده در اروپـا به عنـوان حوزه هـای کلیـدی چالـش نـام برده شـده 

.)The White House, 2017( اسـت
علیرغـم تفاوت های اساسـی رویکرد سیاسـت خارجـی ترامپ و اوباما، اسـتراتژی 
کلان تجدیـد تـوازن در آسـیا پاسـیفیک کـه در دوره اوباما طراحی و گام های نخسـت 
آن برداشـته شـد، در دولـت ترامـپ تحـت عنـوان اسـتراتژی ایندو-پاسـیفیک و بـا 
تمرکـز گسـترده تر بـر توازن سـازی در برابر چیـن در حال ظهـور تداوم یافـت. به دیگر 
سـخن، دیپلماسـی امنیتـی ایالات متحـده در قبـال چیـن یکـی از معـدود حوزه هایی 
 .)Choong 2019( اسـت که ترامـپ تداوم بخـش سیاسـت های اوباما بـوده اسـت
هـر دو وزیـر دفـاع دولت ترامپ نخسـتین سـفر خارجـی خـود را به آسیا-پاسـیفیک 
صـورت دادنـد کـه نشـانه ای از تـداوم اهمیـت راهبـردی توازن سـازی در برابـر چیـن 
اسـت. افـزون بر ایـن ایالات متحـده مقابله با قـدرت نظامـی فزاینده چیـن را به عنوان 
یکـی از دلایـل کلیـدی خـروج از پیمـان منـع موشـک های میـان بـرد برشـمرد و 
بلافاصلـه پـس از خـروج از ایـن پیمـان بـر اسـتقرار موشـک های میـان برد در آسـیا 
کیـد کـرد. بیـش از ۹۰ درصـد از زرادخانـه موشـکی چیـن را موشـک های میان برد  تأ
تشـکیل می دهنـد ایالات متحـده امیـدوار اسـت بـه پیمانـی جدید بـا چین و روسـیه 
دسـت یابـد و بـدان واسـطه تـوان موشـکی چیـن را محـدود نمایـد و در صـورت 
مخالفـت چیـن بـا چنیـن پیمانـی از آزادی عمل بیشـتری برای تـوازن سـازی در برابر 

.)Sanger,2019( قـدرت فزاینده موشـکی چیـن برخـوردار گـردد
برخی محققین سرشـناس چینی اسـتدلال می کنند که ایالات متحده از سـال ۲۰۱۷ 
چیـن را به عنـوان خصـم اسـتراتژیک ایـن کشـور تعریـف کـرد ه و رقابـت راهبـردی با 
ایـن کشـور را یکی از بنیان های سیاسـت خارجی خود برشـمرده اسـت. از دیگر سـو، 
تغییـر سیاسـت خارجی بی سـروصدای چین در دوره نسـل پنجم رهبـران و تلاش های 
فزآینـده ایـن کشـور بـرای ایفـای نقش یـک قـدرت بـزرگ در سیاسـت بین الملـل، به 
تغییـر الگـوی سـنتی حاکـم بر ایـن رابطه کمـک کرد. چیـن ایـده آرمان گرایانـه »مدل 
رقابـت  مدیریـت  بـر  و  کنـار گذاشـت  را  بـزرگ«  قدرت هـای  میـان  روابـط  جدیـد 

.)Yan,2018( اسـتراتژیک فزاینـده بـا ایالات متحـده متمرکز شـده اسـت
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بـا دگرگونـی مثلـث اسـتراتژیک، کنـش چیـن در برابـر فشـارهای فزاینـده دولت 
ترامـپ بـر ایـران به تدریـج تغییـر کـرد. ایـن کشـور به صراحـت از خـروج آمریـکا 
کیـد نمـود  از برجـام انتقـاد کـرد و بـر تـداوم روابـط تجـاری عـادی بـا ایـران تأ
)Iran Project, 2018(. رئیس جمهـور چیـن در دیـدار بـا مقامات ارشـد ایران بر 
لـزوم گسـترش تعامـلات راهبـردی ایـران و چیـن بـدون توجه بـه تغییرات در شـرایط 
کیـد کـرد )Xinhua,2019(. این کشـور در هماهنگی با روسـیه مانع  بین المللـی تأ
از بهره گیـری ایالات متحـده از ابـزار شـورای امنیـت علیـه ایـران شـد. افزون بـر این، 
دولـت چیـن فرصت هـای مهمی برای تـداوم روابط اقتصـادی میان دو کشـور، به ویژه 
در حـوزه صـادرات نفـت فراهـم آورد. در ایـن دوره چیـن همچنان به عنـوان مهم ترین 
خریـدار نفـت ایـران باقی مانـد، بخش مهمـی از نفت فاقد مشـتری ایـران در مخازن 
ایـن کشـور ذخیـره شـد )Reuters,2019( و چین بـه مهم ترین بازیگـر در دور زدن 
تحریم هـای نفتـی ایالات متحـده علیـه ایـران، به ویـژه پـس از پایـان معافیت هـای 

.)Reuters,2019( نفتی بـدل شـد
بـه کاهـش گذاشـت،  بـا چیـن رو  ایـران  ایـن دوره مبـادلات تجـاری  البتـه در   
شـرکت های بـزرگ چینی همکاری بـا ایران را کاهـش داده یا قطع نمودنـد و مبادلات 
مالـی میـان دو کشـور با دشـواری های بیشـتری مواجه شـد. در تحلیل ایـن رخدادها 
از منظـر بحـث حاضـر باید میـان »منطق اقدام دولت هـا« و »منطق اقدام شـرکت ها« 
تفکیـک قائـل شـد. برخـلاف برخـی تصـورات رسـانه ای، منطـق اقدام شـرکت های 
چینـی بـا منطـق اقـدام دولـت چیـن تفاوت هـای مهمـی دارد و بخـش مهمـی از این 
شـرکت ها را نمی تـوان به عنـوان تابعـی از دولـت چیـن تعریـف کـرد. ایـن شـرکت ها 
بـر مبنـای ملاحظـات اقتصـادی، منافـع ناشـی از حضـور در بـازار جهانـی و نگرانی 
از مجـازات ایالات متحـده از حضـور در بـازار ایران چشـم پوشـیدند. ایـن نگرانی ها 
به ویـژه پـس از مجـازات شـدید شـرکت هـواوی توسـط دولـت آمریـکا شـدت یافت 
)New York Times, 2019(. بنابرایـن نمی تـوان منطـق اقـدام شـرکت های چینی 
را بـه دولـت ایـن کشـور تسـری داد. بـه همیـن دلیـل در دوره پـس از خـروج آمریکا 
از برجـام، تعامـلات سیاسـی-امنیتی ایـران و چیـن رو بـه توسـعه بـوده، امـا روابـط 
اقتصـادی آنـان کـه عمدتاً متأثـر از منطق اقـدام شرکت هاسـت رو به کاهش گذاشـته 

. ست ا
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گـذار از مثلـث رمانتیـک بـه مثلـث پایدار هنـوز در مراحـل آغازیـن قـرار دارد. از 
همیـن رو نـه می تـوان مثلـث رمانتیـک را متعلـق بـه گذشـته روابـط ایـران و چیـن و 
موضوعـی تاریخـی برشـمرد و نـه می تـوان از تثبیـت مثلـث پایدار سـخن گفـت. اما 
می تـوان مدعـی شـد کـه به تدریـج زمینه های بیشـتری بـرای تثبیـت مثلث پایـدار در 
روابـط ایـران و چیـن فراهـم می آیـد. همان گونـه کـه اشـاره شـد، تغییـر سیسـتمی در 
نظـم بین المللـی مهم تریـن نیـروی شـکل دهنده و احتمـالًا تثبیت کننـده ایـن مثلـث 
خواهد بود. با پیشـرفت تغییر سیسـتمی، احتمالًا اسـترس سـاختاری ناشی از خیزش 
چیـن به گونـه ای فزاینـده بـر کلیـت سیاسـت خارجـی ایالات متحـده و بـر روابط این 
کشـور بـا چیـن حاکـم خواهـد شـد. افـزون بـر این چیـن بنا بـه منطـق قـدرت و نیز 
ضرورت هـای ناشـی از جهانی شـدن منافـع ایـن کشـور، تلاش هـای گسـترده تری را 
بـرای بازنویسـی یـا اصـلاح قواعـد حاکـم بـر نظـم بین المللی صـورت خواهـد داد، 
تلاش هایـی کـه نقـاط تعـارض ایـن قـدرت در حـال ظهـور و تجدیدنظرطلـب بـا 

.)Kegan, 2018( ایالات متحـده را افزایـش خواهـد داد
دو اسـتراتژی کلان اینـدو پاسـیفیک و ابتـکار یـک جـاده، یـک کمربنـد را می توان 
نظـم  قواعـد  و  قـدرت  سـر  بـر  ایالات متحـده  و  چیـن  فزاینـده  رقابـت  نمادهـای 
ایندوپاسـیفیک می کوشـد  اسـتراتژی کلان  قالـب  آمریـکا در  دانسـت.  بین المللـی 
نقـش مسـلط خـود در شـکل دهی بـه قواعد نظـم امنیتـی و اقتصـادی در ایـن منطقه 
را تـداوم بخشـد، منطقـه ای کـه تاریـخ قـرن بیسـت ویک در آن نوشـته خواهـد شـد. 
)Clinton, 2011(. از دیگـر سـو، چین در حال ظهـور و تجدیدنظرطلب با طراحی 
و اجـرای تدریجـی مهم تریـن مگاپـروژه تاریـخ بشـر به تدریـج در حـال قدرت نمایی 
در مناطـق مختلـف، بازنویسـی قواعد نظـم بین المللـی و به نوعی چین محـور نمودن 
ایـن قواعـد اسـت )Pantucci, 2017(. آنچـه از منظر پژوهش حاضـر اهمیت دارد 
آنکـه ایـن رقابـت احتمـالًا تا آینـده ای قابـل پیش بینی تـداوم خواهـد یافت. بـه دیگر 
سـخن فـارغ از تغییـر رهبـران، عوامـل سـاختاری مقوم و تشـدیدکننده رقابـت چین و 

.)Mersheimer, 2011( ایالات متحـده خواهنـد بـود
از دیگـر سـو دیـوار بلنـد بی اعتمـادی میـان ایـران و ایالات متحـده با خـروج این 
کشـور بلندتـر نیز شـده اسـت. افـزون بر ایـن تنش های سـاختاری میـان این قدرت 
افزایـش  به گونـه ای  ترامـپ  دوره  در  ایالات متحـده  و  تجدیدنظرطلـب  منطقـه ای 
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یافـت کـه دو کشـور تـا آسـتانه جنگ پیـش رفتنـد. ایالات متحـده مهم تریـن نیروی 
نظامـی ایـران را تروریسـتی اعـلام کـرد و در پـی قطـع کامـل صـادرات نفـت ایران 
جنـگ  آسـتانه  در  را  خلیج فـارس  اقدامـات،  ایـن  بـه  ایـران  واکنش هـای  برآمـد. 
جدیـد قـرارداد. در ایـن دوره مقابلـه بـا هژمونـی طلبـی ایـران پیوسـته در مناظرات 
سیاسـت خاورمیانـه ای آمریـکا تکـرار شـده و به نوعـی تشـدید تقابـل میـان یـک 
قـدرت منطقـه ای تجدیدنظرطلـب و در حـال ظهـور باقـدرت بزرگـی کـه به طـور 
فزاینـده نگـران از دسـت دادن موقعیت مسـلط خود اسـت را نشـان می دهد. اشـاره 
شـد کـه اسـترس سـاختاری ایالات متحـده در پیامـد خیـزش چیـن رو بـه افزایـش 
اسـت و تأثیـرات منفـی بـر روابـط ایـن کشـور بـا چیـن خواهد گذاشـت. ایـن امر 
در مـورد روابـط ایـران و آمریـکا نیز در سـطح منطقـه ای مصـداق دارد. نگرانی این 
کشـور از تلاش هـای ایـران بـرای نیل بـه هژمونی منطقـه ای و بازنویسـی قواعد نظم 
در خاورمیانـه به عنـوان مهم تریـن دلیـل خـروج از برجـام برشـمرده شـد. نیروهای 
سـاختاری شـکل دهنده و تشـدیدکننده تنـش میـان ایـران و ایالات متحـده احتمـالًا 

تـا آینـده ای قابـل پیش بینـی تـداوم خواهنـد یافت.
تجدیدنظرطلبـی بیش فعـال ایـران و چیـن از یکسـو و تلاش هـای ایالات متحـده 
بـرای کنـد کـردن رونـد تغییـر سیسـتمی، رقابـت راهبـردی و تنـش میان دو کشـور 
بـا ایالات متحـده را تـداوم خواهـد بخشـید. گسـترش و تعمیـق ایـن رونـد تأثیرات 
شـدیدتری بـر روابـط چیـن و ایالات متحـده، در مقایسـه بـا روابـط ایـران و آمریکا 
خواهـد گذاشـت، زیـرا چیـن تنهـا قـدرت بزرگـی اسـت کـه از تـوان و تمایـل بـه 
بین الملـل  سیاسـت  پهنـه  در  ایالات متحـده  مسـلط  موقعیـت  کشـیدن  چالـش 
برخـوردار اسـت، درحالی کـه دامنـه چالـش ایـران محـدود بـه شـامات اسـت. از 
همیـن رو احتمـالًا ایـران بـه دلایل سـاختاری و نـه کارگـزاری در میان مدت نقشـی 
مهم تـر در تثبیـت یـا فروپاشـی ایـن مثلث خواهـد داشـت. پذیرش نقـش منطقه ای 
ایـران و مشـروعیت دهی بـه آن از سـوی ایالات متحـده در میان مـدت امکان پذیری 
بیشـتری در مقایسـه بـا پذیـرش نقش جهانـی چین از سـوی آمریـکا دارد. از همین 
رو، بـروز نوعـی شـگفتی اسـتراتژیک و فروپاشـی ایـن مثلـث در پیامـد بازتعریـف 
مناسـبات ایـران و ایالات متحـده وجـود دارد، هرچند احتمال وقوع آن اندک اسـت.
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نتیجهگیری
تغییـر الگـوی حاکـم بـر روابط ایـران و چین بـه مثلث پایـدار، نوعی گسسـت در 
سـنت روابـط ایـران و چیـن در دهه هـای اخیر پدید آورده اسـت. اشـاره شـد که در 
دهه هـای اخیـر متأثـر از تـداوم مثلـث رمانتیـک، چیـن از آزادی عمـل قابل توجهی 
در بهره گیـری از تنـش ایـران و آمریـکا برخـوردار بـود. با شـکل گیری مثلـث پایدار 
آزادی عمـل چیـن در فراینـدی تدریجـی رو بـه کاهـش خواهـد بـود و از دیگر سـو 
نیـاز ایـن کشـور به تـوازن سـازی خارجـی در برابـر آمریـکا افزایش خواهـد یافت. 
در پیامـد ایـن رونـد، منطـق اقدام چیـن در تعامـل با ایـران احتمالًا بیش از گذشـته 
پلیتیـک خواهـد بـود، بـدان معنـا که این کشـور بـه افزایـش همـکاری راهبردی  ژئو
اولویـت خواهـد  ایالات متحـده  برابـر  تـوازن سـاز در  نیرویـی  به عنـوان  ایـران  بـا 
بخشـید. از دیگـر سـو بـا تداوم جنگ سـرد میـان ایـران و ایالات متحـده، پیوندهای 
سـاختاری ایـن کشـور در حوزه هـای سیاسـی، نظامـی و اقتصـادی بـا چیـن رو بـه 
گسـترش و تعمیـق خواهـد بـود. بـا گسـترش پیوندهای سیاسـی و نظامـی، احتمالًا 
شـرایط بـرای ارتقـای همـکاری راهبـردی میـان دو کشـور بیـش از گذشـته فراهـم 

شـد. خواهد 
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